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Abstract: The concept of creating biosphere reserves was formulated in relation to Man
and Biosphere Programine initiated by the UNESCO in 1971. The first 51 biosphere
reserves were approved in 1976. In the initial period the following tasks were recognised as
taslcs ofthe biosphere reserves: 1/ the protection of the diversity, and integrities of both plant
and animal communities in natural ecosystems as well as protecting the genetic diversity of
species, 2/ establishing areas of research into ecology and environmental Sciences, both in
the very reser\'es, as well as in the neighbouring areas 3/ ensuring conditions for educational
activities. With time the views on the tasks of the biosphere reserves underwent far-reaching
changes. It was associated with the forming of the paradigm of sustainable development
and biodiversity conservation. Nowadays, the following three functions are considered to
be fundamental for the biosphere reserves: 1/ the protective function for keeping genetic
resources, species, ecosystems and landscapes; 2/ the developmental function for the
promotion of sustainable deyelopment ofthe economy and of man; 3/ the logistic supporting
by helping with model projects, environmental education and training, as well as research
and the monitoring. The guidelines of functioning of the global network of the biosphere
reserves were detennined in The Seville Strategy (1995) and in Madrid Action Plan (2008)
where operational objectives were formulated. Changes happened also in the function
of the created objects. At present, (2012) amongst the 610 existing biosphere reserves,
there are extensive ones that contain diversified forms of the utilization of the area that
allows for drawing the correct distinction between the core area, the buffer zone and the
transition area.
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POWSTANIE PROGRAMU MAB

Koniec lat 60-tych ubiegtego wieku przyniést wyrazny wzrost zainteresowania
problematyka globalnego zagrozenia srodowiska. W 1968 r. UNESCO zorganizowato
duzg miedzyrzadowg konferencje na temat ,racjonalnego uzytkowania i ochrony
zasobdw biosfery”, na ktorej dyskutowano m.in. nad potrzebg stymulowania
i koordynacji badan naukowych z tego zakresu. W kolejnym roku (1969) opubliko-
wano raport Sekretarza Generalnego ONZ UThanta pt. ,,Problems of the Human
Environment” (Problems 1969), po ktérym sprawy ochrony Srodowiska zyskaty
range jednego z najwazniejszych i najczesciej podnoszonych zagadnien na arenie
miedzynarodowej. Rozpoczeto tez przygotowania do S$wiatowej konferencji
w Sztokholmie na temat Srodowiska cztowieka, przewidzianej na rok 1972

W ramach UNESCO kontynuowano prace rozpoczete w 1968 roku, co w konse-
kwencji doprowadzito do uchwalenia podczas XVI Konferencji Generalnej (1970)
tej organizacji, rezolucji w sprawie uruchomienia programu MAB (The Man and
the Biosphere Programme). Po niezbednych przygotowaniach, program MAB
ruszyt w kolejnym roku, a za jego oficjalny poczatek przyjmuje sie zwykle pierwszg
sesje Miedzynarodowego Komitetu Koordynacyjnego (ICC), ktéra odbyta sie
w pazdzierniku 1971 r.

Zgodnie z decyzjg UNESCO, zadaniem programu MAB byto podjecie dtugofalo-
wych, interdyscyplinarnych badan nad biosfera, jej strukturg i funkcjonowaniem.
W pewnej mierze stanowito to nawigzanie do prac prowadzonych w ramach rozpo-
czetego w 1964 r. Miedzynarodowego Programu Biologicznego, ktéry UNESCO
wydatnie wspierato. Chodzito takze o systematyczny monitoring zmian jakie
w zasobach biosfery i procesach w niej zachodzacych powoduje dziatalno$¢ cztowieka
oraz badanie skutkéw tych zmian dla populacji ludzkiej. Program miat takze stuzyé
edukacji i informacji.

Tak ogo6lnie sformutowane cele zostalty rozpisane na bardziej szczegdtowe
programy badawcze, a w poszczeg6lnych krajach zaczely powstawac¢ komitety do
spraw programu MAB. Przyjete podczas pierwszej sesji ICC zalecenia ktadty nacisk
na to, aby w sktad krajowych komitetow wchodzili uczeni o znaczagcym dorobku,
reprezentujacy rozne dyscypliny naukowe, a takze osoby reprezentujace wiadze
odpowiedzialne za ochrone przyrody. W Polsce zainteresowano sie programem MAB
juz w trakcie jego powstawania. Jeszcze w 1969 r. powotano w ramach Komitetu
Ochrony Przyrody PAN zespot ds. programu, jak wtedy mdwiono: ,,Cztowiek
i jego Srodowisko”, ktéremu przewodniczyt Stanistaw Leszczycki. W kolejnym roku
powotano przy Prezydium PAN Komitet Naukowy ,Cztowiek i Srodowisko” pod
przewodnictwem Wiodzimierza Michajtowa. W ramach tego komitetu powotano
tez zespdt ds. wspotpracy z programem UNESCO-MAB.
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PIERWSZE REZERWATY BIOSFERY

W pierwszych latach program MAB byt podzielony na 14 obszar6w tematycznych
wyroznionych albo wg odnosnego biomu (np. problematyka lasow tropikalnych,
ekosystemow gorskich, itp.), albo wg typu wzajemnego oddziatywania cztowieka
i przyrody. W szczegélnosci sekcja MAB-8 obejmowata sprawy ochrony przyrody
i zasobOw genetycznych. Juz podczas dyskusji nad wytypowaniem tych tematéw
zwracano uwage, ze potrzebnaj est sie¢ terendw chronionych, ktére moglyby stuzyc¢jako
obszary badawcze i wskaznikowe, a takze banki gendéw. Nazwa ,,rezerwaty biosfery”
pojawita sie w dokumentach ICCjuz w 1971 r., kiedy to postanowiono powota¢ zespot
dla opracowania szczegotow tej koncepcji. W przedstawionym w 1974 r. raporcie
zespot roboczy nastepujgco zakreslit cele sieci rezerwatéw biosfery, ktore powinny:
1. Chronié¢, dla obecnych i przysztych pokolen, réznorodnos¢ i integralnos¢ zespotow

roslin i zwierzat w naturalnych ekosystemach, oraz zabezpieczy¢ r6znorodnosé

genetyczng gatunkow, warunkujaca ciggtos¢ ewolucji;

2. Stanowi¢ obszary badan z ekologii i nauk o S$rodowisku, w tym badan
podstawowych, zardwno w samych rezerwatach, jak i na terenach przylegtych,
badania te powinny by¢ zgodne z celem nr 1;

3. Zapewni¢ warunki do prowadzenia edukacji” (Report... 1974).

Rozwazano tez stosunek proponowanych rezerwatéw biosfery do istniejgcych
terendw chronionych, w szczegélnosci parkow narodowych, stwierdzajac, ze nie
majg ich zastepowac, chociaz mogg sie pokrywac. Przewidywano tez, ze rezerwaty
biosfery powinny mie¢ dwie strefy:cerUralngL(core), poddang ochronie Scistej i bufo-
rowg (buffer) gdzie dopuszczano pewne formy ograniczonego uzytkowania oraz
np. prowadzenie eksperymentéw w przyrodzie.

ICC przyjat powyzsze zalecenia i zwrocit sie do krajowych komitetow MAB
0 zgtaszanie propozycji rezerwatdw biosfery. Proces tworzenia zrebow sieci
rezerwatéw biosfery przebiegat w sprzyjajacej atmosferze politycznej. Po Swiatowej
konferencji ONZ w Sztokholmie na temat Srodowiska cztowieka powotano kolejng
agende Narodéw Zjednoczonych - UNEP, ktéra zaczeta wspiera¢ program MAB.
Tworzenie rezerwatow biosfery poruszono nawet podczas szczytu przywéddcow USA
(R. Nixon) i ZSRR (L. Brezniew) jako przykiad pola, na ktérym supermocarstwa
moga ze soba wspdtpracowac. Nic zatem dziwnego, ze juz w 1976 r. zatwierdzono
formalnie 57 rezerwatdw biosfery, a z poczatkiem nastepnego roku dalsze 61. Mozna
byto stwierdzi¢, ze sie¢ rozpoczeta funkcjonowanie.

Potozenie nacisku na kwestie ochrony i badan naukowych, a takze prestizowy
charakter miedzynarodowego tytutu ,rezerwat biosfery” spowodowaty, ze panstwa
zgtaszaty przede wszystkim istniejgce parki narodowe oraz wieksze rezerwaty

u W literaturze uzywa sie tez terminu strefa rdzeniowa, co pozwala unikng¢ sugestii, ze powinna
znajdowac sie w $rodku obiektu.
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przyrody, zwykle o wysokim stopniu ochrony. Na pierwszej liscie znalazto sie
27 obiektdw amerykanskich, w tym tak znane, jak parki narodowe Yellowstone,
Glacier czy Everglades. 9 rozlegtych rezerwatow biosfery zgtosit, rzagdzony wtedy
przez szacha Iran, 8 Wielka Brytania. Na pierwszej liscie znalazty sie tez 4 obiekty
z Polski - parki narodowe: Babiogoérski, Biatowieski i Stowinski oraz rezerwat -
- Jezioro tuknajno, co w polskim Srodowisku ochroniarskim byto uznane za wazne
wydarzenie (Michajtow 1978).

WYZWANIA LAT OSIEMDZIESIATYCH

W kolejnych latach liczba rezerwatéw biosfery szybko rosta i z poczatkiem lat
80-tych przekroczytajuz 200. Zorientowano sie jednak, ze z iloscig nie idzie w parze
nowa jako$¢. Whpisanie na liste nie wprowadzato zadnych istotnych zmian w dotych-
czasowym funkcjonowaniu parku narodowego czy rezerwatu przyrody, nie udato sie
skoordynowa¢ powazniejszych programow badawczych ani praktycznych projektow.
Czesto wpisanie na liste kraje traktowaly li tylko jako rodzaj wyr6znienia, miedzyna-
rodowego uznania dla chronionych u nich zasob6w przyrody. Dodatkowo, w latach
80-tych UNESCO przezywato powazne trudnosci natury politycznej i finansowej, co
niewatpliwie rzutowato takze na dziatanie calego programu MAB1 (Batisse 2001).

Na te problemy w funkcjonowaniu rezerwatéw biosfery zwracano coraz czesciej
uwage, zwiaszcza w okresie poprzedzajgcym pierwszy Swiatowy kongres, ktory
zwotano do Minska na rok 1983. Wspotorganizatorami kongresu bylty UNESCO
i UNEP, przy aktywnej wspdtpracy FAO i IUCN, co $wiadczy o wysokim miedzy-
narodowym uznaniu, jakim juz wtedy cieszyty sie rezerwaty biosfery. Przygotowania
do tego wydarzenia odbywaly sie w sytuacji wyraznie zmieniajgcego sie paradyg-
matu ochrony przyrody. Mianowicie, od opublikowania w 1980 r. Swiatowej
Strategii Ochrony Przyrody (Worid... 1980) datuje sie narastajgce uznanie dla
koncepcji zrownowazonego rozwoju. Zagadnienia wzajemnych relacji pomiedzy
celami rezerwatéw biosfery a mieszkajagcymi na ich terenie, czy w sasiedztwie,
spotecznosciami byty zywo dyskutowane podczas kongresu i niewatpliwie wptynety
na zmiane pogladéw w tym zakresie. Znalazto to wyraz w przygotowanym w oparciu
0 dorobek kongresu Planie Dziatania dla Rezerwatdw Biosfery (Action... 1985),
ktorego perspektywa siegata 1995 r. Znalazto sie w nim zasadnicze stwierdzenie, ze
»Ludzie powinni by¢ traktowani jako cze$¢ rezerwatu biosfery. Stanowig oni istotny
sktadnik krajobrazu a ich dziatania sg kluczowe dla jego dlugoterminowej ochrony
1 odpowiedniego uzytkowania”. Chociaz utrzymano priorytetowy charakter funkcji
ochronnych, badawczych i monitoringowych, to jednak Plan Dziatania podkreslit, ze
prawidtowo funkcjonujacy rezerwat biosfery powinien w sposéb modelowy taczyc

1 Méwit o tym m.in. jeden z twércéw programu MAB, Michel Batisse, w referacie wprowadzaja-
cym wygtoszonym podczas konferencji w Pamplonie, w 2000 r.
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ochrone z rozwojem i wten spos6b demonstrowac zasady Swiatowej Strategii Ochrony
Przyrody. Wprowadzono takze istotne rozr6znienie w pojeciu ,,strefy buforowej”, do
ktorej zaliczono takze obszary zasiedlone i poddane réznym formom uzytkowania.
Jednoczesnie zdawano sobie sprawe, ze wsrod zatwierdzonych uprzednio rezerwatéw
biosfery tylko czes¢ jest w stanie spetni¢ ksztattujace sie nowe zadania. W tym
kontekscie zwracano uwage na potrzebe bardziej wnikliwej oceny, czy zgtaszane
propozycje nowych rezerwatéw uwzgledniajg ich specyfike, aby nazwa ,rezerwat
biosfery” nie byfa tylko nie wnoszacym nowej tresci atrybutem dla istniejgcego juz
parku narodowego, czy rezerwatu przyrody.

Zmiany zapoczatkowane przez kongres w Minfsku postepowaty takze w kolejnych
latach, a sprawy rezerwatow biosfery coraz wyrazniej stawaty sie osig catego
programu MAB. Wydany w 1987 r. przez UNESCO przewodnik po tym programie
(A Practical... 1987) duzo miejsca poswieca sprawom rezerwatow, podkreslajac ich
prorozwojowe znaczenie. Zastosowano w nim tez nowg kategorie strefowg. Zamiast
wyroznia¢ dwa typy strefy buforowej, wyrdzniono strefe przejsciowa, jako te,
w ktérej zyja i pracujg ludzie i gdzie powinno dotozy¢ sie szczeg6lnych staran aby
zapewni¢ harmonie miedzy cztowiekiem i przyroda. Pod wzgledem liczebnym sie¢
rezerwatow biosfery rozwijala sie nadal, chociaz juz nie tak szybko jak w pierwszych
latach, osiggajac w potowie 1987 r. liczbe 266 obiektow.

Koniec lat 80-tych to okres rozwoju koncepcji zréwnowazonego rozwoju,
a zarazem poczatek ksztattowania sie nowej doktryny w ochronie przyrody,
streszczajacej sie w postulacie zachowania rdznorodnosci biologicznej Ziemi.
Znalazto to wyraz w opublikowanym w 1987 r. tzw. Raporcie Brundtlandl (OUR
1987), oraz wielostronnych przygotowaniach do zwotanego na 1992 ,,Szczytu Ziemi”
w Rio de Janeiro. Program MAB wigczyt sie w ten proces, a rezerwaty biosfery
coraz czesciej byly przedstawiane i promowane, zardwno jako obszary modelowe
dla zréwnowazonego rozwoju, jak i tereny o niezwyklym znaczeniu dla ochrony
roznorodnosci biologicznej. Podkreslano przy tym, ze chronig zaréwno bogactwo
dzikiej przyrody, jak i zroznicowanie kultywardw.

W podejsciu do zatwierdzania nowych rezerwatow zarysowaly sie wowczas
dwa stanowiska2. Zwolennicy jednego, bardziej rygorystycznego, chcieli aby
przyjmowac do sieci tylko obiekty gwarantujace petng realizacje celow zatozonych
w Planie Dziatania. Drudzy argumentowali, ze takie wymaganie moze zniecheci¢
kraje rozwijajace sie do tworzenia rezerwatow biosfery i lepiej ztagodzi¢ kryteria,
a nastepnie zacheca¢ do doskonalenia funkcjonowania istniejacych juz obiektow.
Prawdopodobnie w dyskusjach tych odgrywaty takze role wzgledy polityczno-
-prestizowe, w kazdym razie drugie stanowisko zwyciezyto. Tym niemniej, nowe

¢ Raport ,,Nasza wspoélna przyszto$¢” (Our Common Future), przygotowany na zlecenie ONZ przez
Swiatowa Komisje ds. Srodowiska i Rozwoju (WCED), pod kierownictwem G.H. Brundtland.
2L W szczego6lnosci podczas dyskusji na 10-tej sesji ICC w 1988 .
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rozumienie celéw rezerwatéw biosfery w widoczny sposéb zawazyto na charakterze
obiektéw przyjmowanych do sieci. Dla przyktadu, na 28 rezerwatow biosfery
zatwierdzonych w latach 1988-1990, tylko 3 (wszystkie w Europie) byty mniejsze
niz 50.000 ha, kolejne 3 nie przekraczaty 100.000 ha, a dalszych 9 byto mniejszych
niz 200.000 ha. W przedziale miedzy 200 a 600 tys. ha mieScito si¢ 6 obiektdw,
a pozostate 7 miato powyzej miliona ha powierzchni! W wiekszosci tych rezerwatow
mieszkali i gospodarowali ludzie w liczbie od kilku - do kilkuset tysiecy.

Pod koniec lat osiemdziesigtych ubiegtego wieku pojawit sie pomyst tworzenia
transgranicznych rezerwatoéw biosfery, ktdre, przy zachowaniu wszystkich swoich
funkcji, stanowityby dodatkowo wzor miedzynarodowej wspotpracy i wspotodpowie-
dzialnosci w zakresie ochrony przyrody i zréwnowazonego rozwoju. Pierwsze
konkretne wnioski w tym zakresie sformutowano podczas konferencji MAB
w Kijowie (maj 1990), podczas ktorej przedstawiciele Komitetéw MAB z Polski,
Czechostowacji i Ukrainy omawiali mozliwosci powotania rezerwatow biosfery
wzdbtuz wspdlnej granicy. ldea ta spotkata sie z przychylnym przyjeciem podczas
konferencji ICC w tym samym roku, a w dwa lata p6zniej zmaterializowata sie
poprzez powotanie, jako pierwszych na S$wiecie, transgranicznych rezerwatéw
biosfery w Karkonoszach i Tatrach.

Na tejze konferencji ICC w 1990 r. podjeto decyzje o powotaniu specjalnego
Komitetu Doradczego ds. Rezerwatow Biosfery, ktory pierwsze formalne spotkanie
odbyt 2 lata pozniej, w okresie przygotowan do pamietnej konferencji w Rio de Janeiro
(1992). W 1992 r. miat miejsce takze IV Swiatowy Kongres Parkéw Narodowych
i Terendw Chronionych IUCN, zorganizowany w lutym w Caracas (Wenezuela).
Na kongresie dyskutowano o potrzebie istotnych zmian w sposobie funkcjonowania
terenéw chronionych, idacych generalnie w kierunku wiekszego uwzglednienia
uwarunkowan spotecznych (Pnitips 2003). W tym kontekscie rezerwaty biosfery
byly przywolywane jako swoisty drogowskaz, chociaz same w sobie nie stanowity
oddzielnej kategorii terendw chronionych, w sensie kategoryzacji IUCN.

Po wspomnianej konferencji w Rio, zakonczonej przyjeciem Deklaracji
o Srodowisku i Rozwoju oraz Agendy 21, a w dalszej konsekwencji uzgodnieniem
konwencji o réznorodnosci biologicznej, nadszedt czas takze na sformalizowanie
zmian w koncepcji rezerwatow biosfery. Sprawa ta byla przedmiotem dyskusji
podczas 27-mej Konferencji Generalnej UNESCO w 1993 r., na ktérej podjeto
uchwale o zwotaniu drugiej (po Minsku) Swiatowej konferencji rezerwatow biosfery.
Wsrod celdw konferencji wymieniono: ocene wynikow Planu Dziatania z 1984 r.,
prace nad statutem ramowym rezerwatdw i dyskusje nad lepszym wykorzystaniem
zdobytych juz w ramach sieci doswiadczen dla praktycznego stosowania zasad
zrownowazonego rozwoju. Uchwata polecata Dyrektorowi Generalnemu UNESCO
nada¢ sprawom sieci rezerwatow biosfery najwyzszy priorytetl (Resolutions 1993).

v Rezolucjanr 2.3 podjeta podczas 27 Konferencji Generalnej UNESCO, Paryz, 25. 10-16.11.1993.
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PRZESEANIE Z SEWILLI

Konferencja w Sewilli (1995) zgromadzita prawie 400 delegatéw, reprezentuja-
cych 105 krajow i liczne organizacje miedzynarodowe. Dokonano na niej rzeczowej
oceny stanu miedzynarodowej sieci rezerwatow biosfery, podkreslajagc zardwno
osiagniecia, jak i powazne problemy w jej funkcjonowaniu. Najwazniejsze byto
jednak spojrzenie w przdd, w perspektywe XXI wieku, co wyrazito sie opracowaniem
Strategii Sewilskiej (The Seville... 1996) i Statutu Ramowego (The Statutory...
1996) dla rezerwatdw biosfery. Oba dokumenty zostaty nastepnie zatwierdzone przez
Konferencje Generalng UNESCO w listopadzie 1995 r. przez co nabraty charakteru
normatywnego.

Punktem wyjscia do zawartej w Strategii misji rezerwatow biosfery bylto prze-
konanie, ze ludzko$¢ potrzebuje konkretnych, dobrze w praktyce funkcjonujacych,
przyktadow wecielania w zycie zasad zréwnowazonego rozwoju, i ze rezerwaty
mogg stanowi¢ taki przyktad. Powinny one by¢ nie tyle chronionymi wyspami
w coraz bardziej przeksztatconym Swiecie, ile ,,scena dla pogodzenia cztowieka
i przyrody”. Musza wyrazac ,,spoteczne, kulturalne, duchowe i gospodarcze potrzeby
spoteczenstwa, a w dziataniu opiera¢ sie na solidnej wiedzy”. Zasadniczg sprawa
jest przy tym przezwyciezenie sektorowej struktury organizacji zycia publicznego,
czyli zastosowanie podejscia zintegrowanego (ecosystem approach). Jak widac,
w ujeciu z Sewilli, rezerwaty biosfery to znacznie wiecej, niz tylko specyficzne
tereny chronione. Strategia w wyrazisty sposob okre$lita zadania rezerwatow biosfery,
z ktérych kazdy powinien wypetnia¢ trzy komplementarne funkcje: ,,ochronng, dla
zachowania zasobdw genetycznych, gatunkow, ekosysteméw i krajobrazéw; funkcje
rozwojowg, dla wspierania zréwnowazonego rozwoju gospodarki i cztowieka;
i funkcje wspierania logistycznego poprzez pomaganie w przyktadowych projektach,
edukacji srodowiskowej i szkoleniu, a takze badaniach i monitoringu, w odniesieniu
do lokalnych, narodowych i globalnych probleméw ochrony i zréwnowazonego
rozwoju.” Wida¢ tu wyraznie daleko idacg zmiane, w stosunku do celow formuto-
wanych w latach powstawania sieci. Te trzy, réwnorzedne i komplementarne funkcje,
powinny w mys| Strategii znajdowa¢ odzwierciedlenie w strukturze przestrzennej
rezerwatéw biosfery, z ktérych kazdy: ,,powinien sktada¢ sie z trzech elementow:
dobrze zabezpieczonej strefy centralnej (core area) stuzacej ochronie ré6znorodnosci
biologicznej, monitoringowi i nieinwazyjnym badaniom oraz innym, majacym
znikome oddziatywanie (np. edukacja) sposobom wykorzystanianiewiele zmienionych
ekosystemow; precyzyjnie wyznaczonej strefy buforowej {bufferzone), ktéra zwykle
otacza strefe rdzeniowsq i jest uzytkowana w sposdb zharmonizowany z jej funkcjami
ochronnymi, np. w zakresie edukacji Srodowiskowej, rekreacji, ekoturystyki i badan
naukowych - podstawowych i stosowanych; odpowiednio dopasowanej strefy
przejsciowej (transition area), lub inaczej obszam wspdtpracy, ktora moze zawieraé
roznorodne formy gospodarki rolnej i osiedla ludzkie, w ktérej to strefie lokalne
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spotecznosci, organy administracji, przedsiebiorcy, organizacje spoteczne, kulturalne,
naukowcy i inne zainteresowane osoby wspdtpracuja dla zréwnowazonego rozwoju
opartego o lokalne zasoby”. Typowa struktura rezerwatu biosfery ma charakter
koncentryczny, ale mozliwe sg tez bardziej ztozone uktady, gdy np. strefa rdzeniowa
sktada sie z kilku rozdzielnych obszaréw, otoczonych wsp6lng strefg buforowa.

Statut Ramowy ujagt tresci Strategii w brzmienie konkretnych artykutéwl,
a nadto okreslit m.in. procedure uznania danego obszaru za rezerwat biosfery,
kryteria jakie musi spetnia¢ i sposéb dokonywania okresowego przegladu, ktdremu
rezerwaty powinny podlega¢ co 10 lat. W Statucie widoczna jest che¢ bardziej
rygorystycznego przestrzegania ustalonych zasad, az do eliminowania obiektow,
ktore rezerwatami biosfery sg tylko z nazwy. Na uwage zastuguje takze wprowadzenie
wymogu, aby w rezerwacie biosfery istniaty warunki dla spdjnego planowania
i zarzadzania jego terenem.

W czasie gdy obradowala konferencja w Sewilli Swiatowa sie¢ rezerwatdw
biosfery liczyta juz 324 obiekty w 82 krajach. Od poczatku byto jasne, ze w czesci
z nich nie ma warunkéw dla spetnienia kryteriow Statutu Ramowego, okazato sie
tez, ze procedura przegladu napotyka na trudnosci - zaréwno ze strony samych
rezerwatdw, jak i z powodu ograniczonych mozliwosci wykonawczych aparatu
UNESCO. Ujawnity sie wreszcie powody polityczne, dla ktérych bardzo trudno byto o
podejmowanie drastycznych decyzji o skresleniu z listy rezerwatdw biosfery. Michael
Batisse z UNESCO oceniat w 1997 r (Batisse 1997), ze na ok. 240 rezerwatéw
biosfery, do ktérych rozestano kwestionariusze ewaluacyjne, przynajmniej potowa
nie spetnia kryteriow Statutu. Z pewnoscig tylko cze$¢ z nich skorygowata swoje
funkcjonowanie, ale i tak nie byto licznych skreslen. Z pewnoscia tatwiej bylo
egzekwowaé postanowienia Statutu Ramowego w stosunku do obiektéw dopiero
zgtaszanych na liste i w tym zakresie nastgpit znaczacy postep. Zasadnicze znaczenie
w praktycznej realizacji postanowien z Sewilli miata sytuacja w poszczegolnych
krajach, a zwtaszcza formalno-prawne usytuowanie rezerwatdéw biosfery i pozycja
miejscowego komitetu MAB. Dla przykfadu w Niemczech, gdzie rezerwaty biosfery
zostaty ustawowg kategorig terendéw chronionych, tamtejszy komitet MAB opracowat
specjalne kryteria ich powotywania. Przewidujg one m.in., ze powierzchnia rezerwatu
biosfery powinna zawiera¢ sie miedzy 30 a 150 tys. ha, z czego co najmniej 3% musi
stanowi¢ strefa rdzeniowa, buforowa przynajmniej 10%, a przejsciowa co najmniej
50% powierzchni. Duzy nacisk potozono takze na istnienie wyposazonej w prawne
i materialne $rodki dziatania administracji, ktéra bedzie mogta zapewni¢ wihasciwe
funkcjonowanie rezerwatu (Criteria... 1996).

Postepy we wdrazaniu Strategii Sewilskiej oceniono juz po pieciu latach,
podczas konferencji Seville+5 w Pamplonie (2000) w Eliszpanii. Byto to spotkanie

y Polskie ttumaczenie Statutu Ramowego zostato opublikowane w ksigzce ,,Rezerwaty biosfery
w Polsce”, Polski Narodowy Komitet MAB, Warszawa, 1997.
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0 charakterze eksperckim, na ktdrym w petni potwierdzono trafno$¢ ustalen z Sewilli,
ale zwracano uwage przede wszystkim na to, co niedomaga i wymaga poprawy.
W tym kontekscie podnoszono m.in.: problemy ,starych” rezerwatéw biosfery,
ktore nie moga spetni¢ kryteriéw Statutu Ramowego; kwestie integracji zarzadzania
w zroznicowanych przestrzennie i funkcjonalnie obiektach; staby przeptyw infor-
macji; wystepowanie trudnosci w przeprowadzaniu okresowego przegladu; niedosta-
tek Srodkdw finansowych i inne. Sposobéw przezwyciezenia tych trudnosci upatry-
wano zwiaszcza w poprawie organizacji, promocji, wykorzystaniu metod z zakresu
marketingu i zacie$nieniu wspotpracy z innymi miedzynarodowymi programami. Co
do tego ostatniego zagadnienia, szczegdlnie duzo uwagi poswiecono roli rezerwatéw
biosfery, jako narzedzia realizacji celéw Konwencji o rédznorodnosci biologicznej
(CBD). Podkreslano przy tym, zaréwno ze strony programu MAB, jak i sekretariatu
Konwencji, ze ,filozofia” rezerwatéw biosfery w znacznej mierze antycypowata
wprowadzong przez Konwencje koncepcje ,,podejscia ekosystemowego”, a zatem
stanowig one najlepsze miejsce do zastosowania tego narzedzia. Powinno sie to
wigza¢ z wykorzystaniem ustanowionego w zwigzku z Konwencjg mechanizmu
finansowego dziatajgcego w ramach Global Environment Facility (GEF).

Podczas konferencji dyskutowano tez o transgranicznych rezerwatach biosfery,
podkreslajgc ich znaczenie wobec przemian jakie dokonujg sie na $wiecie. Polscy
delegaci mieli przy tym mozliwo$¢ podzielenia sie doSwiadczeniami z dtugiego
1trudnego, ale uwiericzonego sukcesem w 1999 roku, procesu tworzenia pierwszego
tréjpanstwowego rezerwatu biosfery - Karpaty Wschodnie. Polski Narodowy Komitet
UNESCO-MAB opracowat takze propozycje zmodyfikowanego statutu, przeznaczo-
nego dla transgranicznych rezerwatow biosfery (Dabrowski 2000).

Rezultaty konferencji w Pamplonie byty przedmiotem dyskusji podczas odbywa-
jacego sie wkrotce po niej posiedzenia ICC. Za najpilniejsze do realizacji uznano
whnioski dotyczace:

- pehniejszego wihaczenia rezerwatéw biosfery do realizacji celéw CBD i innych
miedzynarodowych porozumien;

- rozwiniecia monitoringu prowadzonego w rezerwatach biosfery tak, aby miat on
charakter integralny, uwzgledniajagcy wymiar spoteczno-ekonomiczny;

- powotania zespotu roboczego do spraw ekonomicznych aspektéw funkcjonowania
rezerwatow biosfery, w tym uzycia nowoczesnych narzedzi marketingowych;

- krytycznej analizy istniejgcych w réznych rezerwatach mechanizmow zarzadzania
lub koordynacji dziatan;

- poprawy procesu okresowego przegladu rezerwatéw biosfery (Finat 2001).

Takie ustawienie priorytetow odzwierciedla zaréwno rozeznanie gtownych sta-
bosci funkcjonowania rezerwatow biosfery, jak i wydobycie tych cech, ktdre je wy-
rézniajg i stanowig o ich znaczeniu w globalnych wysitkach na rzecz zréwnowazo-
nego rozwoju i powstrzymania spadku réznorodnosci biologicznej. Na szczeg6lng
uwage zastuguje punkt drugi, poniewaz uwarunkowania spoteczne sg w odniesieniu
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do obszaréw chronionych zwykle znacznie stabiej rozpoznane od przyrodniczych,
a decydujg o skutecznosci ochrony. Dyskusja metodologicznych podstaw monitoringu
spraw spotecznychw rezerwatach biosfery, ktora zapoczatkowato seminarium w2001 r.
przyniosta rezultaty o znaczeniu wykraczajgcym poza samgsiec (L ass, R eusswig 2002).

Kolejne lata przynosity staty wzrost liczby rezerwatow biosfery, ktorych przyby-
wato po okoto 20 rocznie —od 440 w potowie 2003 r. do 531 w 105 krajach, pod
koniec 2008 r. W tym samym czasie zaledwie kilka obiektéw zostato skreslonych
z listy, a do kilkudziesieciu dalszych skierowano, w wyniku okresowego przegladu,
zalecenia zmierzajace do petniejszego uwzglednienia zapiséw Statutu Ramowego.
W tak liczebnej sieci, obejmujacej niezwykle zroznicowane obiekty, zaznaczyla sie
potrzeba tworzenia substruktur (podsieci) opartych badz to o kryteria geograficzne
(np. NordMAB, AfriMAB, ArabMAB), badz tematyczne - np. zwigzane z problema-
tyka obszarow suchych, mokradet, lasow tropikalnych czy terendw zurbanizowanych.

Podczas konferencji ICC czy spotkan regionalnych czesto zwracano uwage
na wiaczanie sieci rezerwatdw biosfery do innych miedzynarodowych inicjatyw,
np. zwigzanych z konwencjami: o réznorodnosci biologicznej, ramsarska, lub
o Swiatowym dziedzictwie ludzkosciZ a takze proklamowang przez ONZ Dekadg
Edukacji na rzecz Zréwnowazonego Rozwoju (2005-2014), czy trwajacymi pracami
nad $wiatowym raportem zwanym jako Millennium Ecosystem Assesmcnt. Caty czas
trwata takze dyskusja nad tym jak ustalenia podejmowane na poziomie globalnym
czy regionalnym zamieni¢ w praktyczne dziatania poszczegdélnych rezerwatow
biosfery, czyli jak realizowac Strategie Sewilska. Przybraty one na sile w zwiazku
z powzietg podczas 19 Sesji ICC w 2006 decyzjg o zwotaniu 3 Swiatowego Kongresu
Rezerwatow Biosfery. Korzystajac z zaproszenia Hiszpanii, na miejsce konferencji
wybrano Madryt.

MADRYCKI PLAN DZIALANIA

Najwazniejszym dokumentem wypracowanym podczas 3 Swiatowego Kongresu
Rezerwatow Biosfery (2008) i rownolegle trwajacej sesji ICC jest Madrycki Plan
Dziatania. Dokument ten stanowi podsumowanie ponad 30 lat rozwoju Swiatowej
sieci rezerwatow biosfery, a przede wszystkim wskazuje kierunki aktywnosci do roku
2013 i w zwigzku z tym wymaga nieco szerszego oméwienia.

Punktem wyjscia jest diagnoza trzech gtéwnych wyzwan dotyczacych
Srodowiska:

- nabierajgcych tempa zmian klimatu, z konsekwencjami dla spotecznosci i ekosys-
temow;

m Zastanawiajgce jest natomiast, ze nie podjeto dyskusji na temat relacji rezerwatéw biosfery do
budowanej intensywnie w Unii Europejskiej sieci NATURA 2000, by¢ moze zawazyt w tym
przypadku ograniczony przestrzennie charakter tego projektu.
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- przy$pieszajacego zmniejszania sie¢ roznorodnosci biologicznej i kulturowej, co
moze mie¢ trudny do przewidzenia wptyw na zdolnos$¢ ekosysteméw do dostarcza-
nia dobr niezbednych dla dobrostanu ludzkosci;

- gwattownej urbanizacji bedacej jednym z gtéwnych czynnikéw powodujgcych
zmiany w $rodowisku.

Program MAB, a w szczegdlnosci rezerwaty biosfery moga pomoc w sprostaniu
tym wyzwaniom poprzez:

- udoskonalanie mechanizméw zréwnowazonego rozwoju w rezerwatach biosfery,
podejmowane w duchu partnerstwa wszystkich uczestnikéw zycia spotecznego,
dla zapewnienia dobrych warunkéw bytowania cztowieka i wysokiej jakosci
Srodowiska;

- testowanie i stosowanie praktyk zmierzajgcych do ograniczenia zmian klimatu
i dostosowania sie do nich;

- wykorzystanie doswiadczen Swiatowej sieci rezerwatéw biosfery i zespotow
tematycznych MAB do rozwijania strategii i metod ograniczania niekorzystnych
oddziatywan na kluczowe ekosystemy, w szczegélnosci: strefy wybrzezy, wyspy,
gory, obszary suche, lasy tropikalne, ekosystemy stodkowodne i obszary o rosnacej
urbanizacji.

- rozwoj programéw badawczych, stanowigcych kontynuacje Millennium Ecosystem
Assesment (Madrid... 2008).

Omoéwione wyzej zadania sg zarowno ambitne, jak i dos¢ ogoélne. Aby mogtly by¢
zrealizowane w praktyce, zostaty w Madryckim Planie Dziatania rozpisane na 31
celéw i odpowiadajace im dziatania, umiejscowione w czasie i przyporzadkowane
konkretnym podmiotom, ktérych realizacja ma by¢ nastepnie oceniana. Cele zostaty
pogrupowane w 4 bloki tematyczne, co wydaje sie ujawnia¢ poglady zaréwno co do
gtéwnych obszarow funkcjonowania, jak i zasadniczych typéw problemow, przed
ktorymi stoi sie¢ rezerwatow biosfery.

Obszar pierwszy to ,,kooperacja, zarzadzanie i komunikacja”. Wida¢ w nim m.in.
troske o poprawe zarzadzania rezerwatami biosfery na zasadach partnerstwa, umoc-
nienie ich prawnej pozycji, lepsza informacje i komunikacje ze spoteczenstwem
i wigczanie do szerszych programow wspotpracy, na szczeblu krajowym, regionalnym
i Swiatowym.

Drugi obszar dotyczy strefowania przestrzennego i wiasciwego wypetniania
funkcji poszczegdlnych stref (centralnej, buforowej i przejsciowej). Jak wida¢, mimo
postepdw dokonanych od czasu Strategii Sewilskiej, jest to ciggle postrzegane jako
wazny i nie do korica rozwigzany problem.

Trzeci - to ,nauka i podniesienie zdolnosci dziatania”. W tym zakresie chodzi
m.in. o wigczanie rezerwatéw biosfery w miedzynarodowe programy badawcze
i praktyczne wykorzystanie wynikow badan, uzycie rezerwatéw biosfery jako
obszaréw pokazowych dla promocji réznych pozytywnych rozwigzan, takze edukacje
kadr zarzadzajacych rezerwatami.
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| wreszcie obszar czwarty - ,,partnerstwo” - obejmuje zaréwno sprawy ekono-
miczne dotyczace Srodkéw na funkcjonowanie samych rezerwatow i dochodéw
zyjacych w nich ludzi, jak i kwestie wspotpracy miedzy rezerwatami, wigcznie
z transgranicznymi.

Madrycki Plan Dziatania wyraznie precyzuje jakie zadania nalezg do UNESCO,
Sekretariatu MAB, regionalnych i tematycznych podsieci, narodowych komitetow
MAB i wreszcie samych rezerwatéw. Problem w tym, ze o ile wptyw tego dokumentu
na centralne struktury programu MAB jest znaczny, o tyle stabnie on na poszczegél-
nych ogniwach sieci. Nie brak narodowych komitetow MAB, ktére majg bardzo
ograniczone mozliwosci dziatania, sporo rezerwatéw biosfery w praktyce nie spetnia
kryteriow statutu ramowego i nie wykazuje zainteresowania aktywnym uczestnictwem
w sieci. Totez realizacja Madryckiego Planu Dziatania bedzie zalezata w gtdwnej
mierze od zrozumienia i zaangazowania tych tysiecy ludzi, ktérzy na catym Swiecie,
w znacznej mierze jako wolontariusze, starajg sie aby rezerwaty biosfery mogty
spetni¢ poktadane w nich nadzieje.

PODSUMOWANIE
WNIOSKI ODNOSNIE POLSKICH REZERWATOW BIOSFERY

W ciggu 36 lat od zatwierdzenia pierwszych rezerwatdw biosfery zardwno ich
koncepcja, jak i praktyka funkcjonowania ulegty daleko idgcym przemianom. Po-
myslane zrazu jako wyselekcjonowane tereny chronione, ktore w szczegolny sposéb
beda stuzy¢ zachowaniu roznorodnosci genetycznej w naturalnych ekosystemach,
badaniom naukowym i monitoringowi, wyewoluowaty (przynajmniej w zatozeniach)
w swoiste obszary funkcjonalne o ztozonej strukturze i wielostronnych zadaniach.
Stanowigce u poczatkéw jeden z 14-tu obszaréw tematycznych programu MAB, staty
sie rezerwaty biosfery do$¢ szybko jego najbardziej zywotna, znang i innowacyjna
czescig. O ile w pierwszym okresie tytut ,rezerwat biosfery” oznaczat na ogot
podniesienie rangi i nadanie miedzynarodowego znaczenia istniejagcym juz terenom
chronionym, bez zasadniczego wptywu na ich dziatalno$¢, o tyle z czasem istotego
znaczenia nabraty relacje pomiedzy obszarami poddanymi rygorystycznej ochronie,
a otaczajgcym je S$rodowiskiem spoteczno-przyrodniczym. Co wiecej, kwestie
spoteczne wysunety sie na czolo, jako, ze w ostatecznym rachunku to one decyduja
0 mozliwosci i skutecznosci dziatan ochronnych.

Siec rezerwatow biosfery rozwijata sie nieprzerwanie, wzbogacana co roku o nowe
obiekty, przy stosunkowo rzadkich przypadkach skreslenia z listy. Wedtug stanu na ko-
niec 2012 byto na $wiecie 610 rezererwatoéw biosfery, potozonych w 117 krajach. Pod
wzgledem liczby przewazata Europa, w ktorej byto 176 obiektow (nie liczac rosyjskich),
w tym 159 w Unii Europejskiej. W$rdéd panstw przodowaty USA z 47 rezerwatami,
a Meksyk i Rosja miaty po 41. Najwiekszy rezerwat biosfery znajduje sie na Grenlandii
(terytorium dunskie, nie wchodzace w sktad Unii Europejskiej) - ma on 97 200 tys. ha.
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Ewolucja funkcji rezerwatdw biosfery przebiegata w powigzaniu z rozwojem
pogladéw na relacje cztowiek-srodowisko, ktore od Raportu LPThanta do uksztatto-
wania sie obecnego paradygmatu ulegly daleko idgcym zmianom. Zmianom ulegto
tez spojrzenie na tereny chronione. Gdy pojawity sie rezerwaty biosfery bylo ono
jeszcze utrzymane w duchu konserwatorskiej ochrony przyrody, z czasem dostrzegano
i doceniano w co raz wiekszej mierze uwarunkowania spoteczne - zgodnie z zasada,
ze: The objectives of management of land, water and living resources are a matter
of societal choicesv. W tych wszystkich zmianach Swiatowa Sie¢ Rezerwatow
Biosfery nie byta tylko biernym uczestnikiem. Przeciwnie, rezerwaty biosfery -
- a raczej ludzie zaangazowani w ich idee - czesto wskazywaty nowe horyzonty
i wypracowywaty nowe metody dzialania.

W Polsce realizacja koncepcji rezerwatow biosfery odzwierciedlata w znacznej
mierze ogdlne tendencje i powszechnie wystepujace problemy. Juz w pierwszym
roku (1976) istnienia sieci zgtoszono, na zasadzie odgornej decyzji, cztery obiekty,
po czym natgpita szesnastoletnia przerwa. Zgodnie z poglagdami panujgcymi
u poczatkbw programu MAB, typujac na liste rezerwatdw 3 parki narodowe
(Biatowieski, Babiogdrski, Stowinski) oraz rezerwat Jezioro tuknajno, brano pod
uwage przede wszystkim zasoby przyrodnicze oraz znaczenie dla badaf naukowych.
Granice rezerwatdw biosfery pokrywatly sie z granicami odpowiednich terenow
chronionych, obejmujgc obszary praktycznie niezamieszkate. Organ zarzadzajacy
danym terenem chronionym stawat sie automatycznie odpowiedzialny z rezerwat
biosfery, nie bylo nawet mowy o jakim$ uspotecznieniu tej odpowiedzialnosci.
Zmiany w pojmowaniu znaczenia i celéw rezerwatow biosfery, docieraty rdwniez
do Polski, gtéwnie za posrednictwem Polskiego Narodowego Komitetu UNESCO-
-MAB, ale upowszechnialy sie opornie, zaréwno w $rodowisku naukowym, jak
i w administracji. Dopiero po zmianach politycznych lat 1990-91 powstaty warunki
dla uwzglednienia elementéw spoteczno-ekonomicznych w procesie powotywania
i funkcjonowania rezerwatow biosfery. Byto to szczegdlnie widoczne w przypadku
dwdch najmiodszych rezerwatéw biosfery Bory Tucholskie i Polesie, ktore powstaty
W znacznej mierze z inicjatywy samorzadow, a ich wielko$¢ i struktura przestrzenna
pozwalajag na wyznaczenie stref przewidzianych statutem ramowym (Dabrowski
2009).

Polski Narodowy Komitet UNESCO-MAB, mimo skromnych mozliwosci finan-
sowych, wihaczat sie miedzynarodowa wspdtprace poprzez udziat w konferencjach,
publikacje, wymiane informacji i utrzymywanie biezgcego kontaktu z odpowiednimi
organami UNESCO. Wspdtpraca ta przyniosta szczeg6lnie widoczne rezultaty
w promowaniu i wdrazaniu idei miedzynarodowych rezerwatow biosfery. Na 12 takich
obiektow zatwierdzonych do korica 2012 n, cztery sg z udziatem Polski, w tym 2
(Karpaty Wschodnie, Polesie Zachodnie).

Jedna z zasad ,,podejscia ekosystemowego”.
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O ile wypetnianie przez polskie rezerwaty biosfery funkcji ochronnej jest oceniane
pozytytwnie, o tyle powazne zastrzezenia budzi realizacja funkcji rozwojowej
i wspierania logistycznego (Denisiuk 2003). Podczas konferencji zorganizowanej
przez Polski Narodowy Komitet UNESCO-MAB jesienig 2010 r. zwracano uwage
na niepetne wykorzystanie potencjatu rezerwatow biosfery, dyskutowano nad
przyczynami takiego stanu rzeczy (Dabrowski 2011) i uchwalono wnioski zmierzajgce
do poprawy sytuacji. Dotyczg one (W nioski... 2011):

- uregulowan prawnych na szczeblu krajowym, co powinno zapewni¢ instytucjonalne
podstawy dziatania rezerwatow biosfery i ich obligatoryjne uwzglednienie
w planowaniu przestrzennym;

- stworzenia lepszych warunkéw dziatania dla Narodowego Komitetu UNESCO-
-MAB, co jest niezbedne, aby polskie rezerwaty biosfery rzczywiscie stanowity
,»siec”;

- wykorzystywania synergii z istniejgcymi prawnie formami ochrony obszarowej;

- doprowadzenia do powstania w rezerwatach biosfery organéw koordynacyjnych
z udziatem samorzaddw, administarcji terenéw chronionych, regionalnych dyrekc;ji
ochrony $rodowiska, lasow panstwowych, samorzadow i organizacji spotecznych;

- popularyzacaji rezerwatow biosfery w spoteczeristwie, przy uzyciu nowoczesnych
technik, w tym zarzadzania marka.

Zmiany te sg niezbedne, aby polskie rezerwaty biosfery byty aktywnymi ogniwami
Swiatowej sieci, realizujgcymi zadania okreslone w Strategii Sewilskiej i Madryckim
Planie Dziafania.
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SUMMARY

The article describes the changes which occurred within over 40 years in understanding the tasks
and the purposes that biospheres reserves have and should fulfil. The idea of creating the biosphere
reserves was conceived within the MAB programme (Man and the Biosphere Programme) that was
started by the UNESCO in 1971. The first 51 biosphere reserves were approyed in 1976, including
4 objects in Poland. In the consecutive year the network increased to 61 objects. The reserves were
supposed to have the following tasks: 1/ the protection of the diversity of both the integrity of both
plant and animat communities in natural ecosystems, as well as protecting the genetic diversity of
species; 2/ establishing areas of research into ecology and environmental Sciences, including the
basie research, both in the very reserves, as well as on the neighbouring areas; 3/ ensuring conditions
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for educational activities. Two zones were singled out in the spatial structure of reserves: the spinat
zone - subjected to the rigorous protection and the buffer zone, where certain forms of limited use is
allowed , for example conducting experiments in nature. o

In the eighties, along with the popularization of the paradigm of the sustainable development,
greater attention was paid to the social aspects of functioning ofthe biosphere reserves, and the third
zone known as the transitional zone was singled out. Biosphere reserves were getting more and more
large in terms of the area and more diversified, spreading through developed and settled large areas
as well.

At the conference held in 1995 in Seville a statutory framework of the biosphere reserves
was legislated, in which its tasks were specified anew, distinguishing the following functions:
1 the protective function for keeping genetic resources, species, ecosystems and landscapes;
2/ the developmental function for the promotion of sustainable development of the economy
and of man: 3/ the logistic supporting by helping with model projects, environmental education
and training, as well as research and the monitoring. The Seville Strategy was also developed
to determine the rules guiding the network for the consecutive years, with reference to other
intemational actions, in particular connected with the convention on the biodiversity and Agenda
21. Also in the nineties, transboundary biosphere reser\'es started coming into existence, to which
Poland has made a significant contribution.

During the third world congress of Biosphere Reserves (Madrid, 2008) a particular topie
of discussion was the role that transboundary biosphere reserves can play in following matters:
1 the accelerating climate change, with consequences for the commumty and the ecosystems;
2/ the quick decline in biodiversity and cultural variety; 3/ sudden urbanisation that is one of main
factors causing changes in the environment. The action plan was drawn up for the biosphere reserves
for 5 consecutive years and divided into the following sections: 1/ cooperation, the management
and the communication; 2/ spatial zoning; 3/ leaming and raising the ability to act.

From 1996 the number of reserves rose at a pace of about 20 reserves per year. There wjere as
many as 610 objects, located in 117 countries in 2012. Novvadays, big reserves arc dominating in the
network, they have a folded spatial structure and inwardly diversified forms of management. One of
the problems of the network, which has not yet been resolved, are smali objects incurred in the initial
period that now' are not able to function according to the statutory framework objectives.

The functioning of Polish biosphere reserves encounters problems in developmental and logistic
aspects. It is possible to seek their causes in the lack of statutory legat grounds, limited possibilities
of the functioning of the Polish Committee UNESCO-MAB, wieak coordination of actions taken by
different kinds of protected areas, including insufficient cooperation of different social entities with
the reserees.
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