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Wstep

Niezbednym warunkiem rozwigzania probleméw Srodowiskowych, tak
ostro zarysowanych szczegblnie na  potudniu  Polski, jest
powszechna edukacja w tym zakresie, prowadzona przy wykorzystaniu
réznorodnych Srodkéw i metod oraz wymagajaca interdyscyplinarnego
podejscia. Obecna sytuacja w tej dziedzinie jest niezadowalajaca i
wymaga poprawy poprzez wieksze zaangazowanie instytucji panstwo-
wych, samorzadowych i spotecznych a takze bardziej efektywne wyko-
rzystanie juz istniejacych mozliwosci. Poszukuje sie drég uspraw-
nienia dziatalnosi edukacyjnej w warunkach bardzo ograniczonych
mozliwosci  finansowych Kkraju.

Wsrad réznych rozpatrywanych probleméw znajduje sie roéwniez
zagadnienie roli obszaréw chronionych, a szczegélnie parkéow naro-
dowych w edukacji S$rodowiskowej, zarowno z punktu widzenia
mozliwosci, jak 1 ograniczen wynikajacych 2z innych celdw
funkcjonowania tych obiektéow. Pytanie to jest podwdéjnie wazne - bo
wazna jest edukacja 1 wazne sg same parki, z zatozenia chronigce
najcenniejsze fragmenty polskiej przyrody. Chodzi zaréwno o zna-
czenie parkow dla edukacji, jak i edukacji dla parkow, gdyz one
same sg pierwszym poligonem skutecznosci swoich wkasnych dziakan.

Zasadnicze pytania, ktore wymagaja odpowiedzi sa nastepujace:

1. Na jakich podstawach opiera sie przekonanie o waznej roli jaka
powinny odgrywac¢ parki narodowe w edukacji sSrodowiskowej?

2. Jakie warunki muszg byc¢ spednione by ich potencjalne mozliwosci
zostaty wykorzystane efektywnie i w harmonii z podstawowymi celami
ochronnymi?

Odpowiedz na powyzsze pytania nie powinna mie¢ tylko charakteru
ogolnego, lecz znalez¢ swoj wyraz w konkretnym przykdadzie, ktory
zarazem pozwolidby na skonfrontowanie teoretycznych wnioskow
z praktyka.

Jako obiekt przyktadowy zostatk wybrany Pieninski Park Narodowy.

Zadecydowaty o tym zwhkaszcza wzgledy obiektywne, przedstawione



w rozdziale czwartym. Byt jednak i1 moment subiektywny w postaci
dtugoletnich zwigzkéw autora z Pieninami - tak na plaszczyznie
naukowej, popularyzatorskiej, spotecznej, jak i edukacujnej.

W Pieninach i 1ich najblizszym sasiedztwie zachodza obecnie
szybkie zmiany zwigzane z rozwojem funkcji sanatoryjno-wypoczynko-
wych regionu oraz zblizajacq sie do konca budowg zbiornika czor-
sztynskiego. Kierunek tych zmian niesie ze sobg powazne zagroze-
nia dla Pienin i stawia nowe zadania przed Pieninskim Parkiem
Narodowym. Jezeli uda sie poméc w prowadzeniu przez PPN edukacji
srodowiskowej to bedzie to rdowniez pewien wk#ad w ochrone pieniri-
nskiej przyrody.

Powyzsze uwagi prowadzga do sformutowania wykazu zadan etapowych,
jakie winny by¢ kolejno osiggniete w trakcie wykonania pracy.

Sa to:

I. W czesci ogolnej:

1. Zarysowanie rozwoju pogladow na cele i1 metody edukacji Srodowi-
skowej na przestrzeni biezgcego stulecia. Przygotowanie takie jest
celowe dla okreslenia podstaw do dalszych rozwazan 1 uscislenia
niektérych pojec.

2. Okreslenie czynnikéw warunkujgacych szczeg6lng role terenow
chronionych w edukacji sSrodowiskowej ( na przyktadzie parkéw naro-
dowych ).

3. Usystematyzowanie, rozwiniecie 1 zastosowanie do polskiech wa-
runkéw ogélnych zasad planowania dziatalnosci edukacyjnej w par-
kach narodowych.

4. Zbadanie dziatalnosci polskich parkéw narodowych w zakresie
edukacji Srodowiskowej, ze szczeg6lnym uwzglednieniem parkéw gor-
skich.

5. Sformutowanie ogélnych postulatéw co do prowadzenia dziatal-
nosci edukacyjnej w polskich gorskich parkach narodowych.

Il. W czesSci szczegotowej, tj. w odniesieniu do Pieninskiego Parku
Narodowego (PPN):

1. Zbadanie miejsca edukacji Srodowiskowej w dziatalnosci parku
w catym okresie jego istnienia, wkacznie ze stanem aktualnym.

2. Wydobycie czynnikéw okreslajacych przydatnos¢ dydaktyczng PPN.



3. Poznanie oczekiwan i opinii na temat dziaktalnosci PPN w zakre-
sie edukacji Srodowiskowej ze strony zwiedzajacych 1 lokalnych
szkot w oparciu o badania ankietowe.

4. Dokonanie na podstawie prac terenowych ogélnej waloryzacji
przyrodniczo-dydaktycznej szlakéw i Sciezek na terenie parku oraz
wyréznienie trasy najbardziej wartosciowej.

5. Przeprowadzenie w terenie szczeg6towej inwentaryzacji przyrod-
niczo-dydaktycznej wytypowanej trasy jako podstawy dla pézniej-
szego przygotowania materiatéw dydaktycznych.

6. Sformutowanie propozycji zmierzajacych do optymalizacji pracy
PPN w zakresie edukacji sSrodowiskowej .

Realizacja powyzszych zadan szczegétowych stanowi zarazem test
przydatnosci zasad metodycznych zawartych w czesci ogoélnej, dla

konkretnego przypadku Pieninskiego Parku Narodowego.



Rozdziat |1

Wspotczesne kierunki i zadania edukacji Srodowiskowej

1.1. Uwagi historyczne

1.1.1. Uksztattowanie sie pojecia ochrony przyrody

Nowoczesne idee ochrony przyrody i ruch spodeczny na jej rzecz
narodzity sie w XIX w. w 2zwigzku z trzema, zwkaszcza, okoliczno-
Sciami :

- przys$pieszonym rozwojem gospodarczym i demograficznym;

- postepami nauk przyrodniczych;

- 1 ideologiag romantyzmu [Radecki,1990, Kolbuszewski,h1990].

Wiek XIX przynidost nie tylko rewolucje przemystowa i szybki rozwdj
techniki, ale réwniez poprzez postepy medycyny i ogélne podniesie-
nie poziomu zycia umozliwi4 dynamiczny wzrost liczebny ludzKiej
populacji. (Szacuje sie, ze w okresie 1800 - 1900r. ludnos¢ Europy
wzrosta ze 187 do 401 milionéw, podczas gdy w ciggu poprzednich
pieciu wiekéw zaledwie o ok. 100 miliondéw). [Szturm de Sztrem,1955]
Wyposazony w nowe mozliwosci techniczne cztowiek poczat w XIX w.
oddziatywa¢ na przyrode na skale poprzednio niespotykang.
Oddziatywanie to miato przede wszystkim charakter rabunkowej
eksploatacji zasobdéw przyrody bez ogladania sie na konsekwencje.
Zniszczenie osiggneto szybko tak duze rozmiary, ze co Swiatlejsze
jednostki zaczely dostrzega¢, 11z wkrotce stanie sie barierg
dalszego rozwoju.

W wydanym nieddugo przed pierwszg wojng sSwiatowg proroczym dziele
" Kultura a natura " Jan Gwalbert Pawlikowski pisat: " Cztowiek
odkad pojawit sie na Ziemi, poczat ujarzmiaé¢ przyrode. Az wreszcie
ujarzmit Jja tak gruntownie, ze poczynaja mu whosy wstawaé z
przerazenia, aby w pustce przestrzeni nie zostak sam na sam z
trupem " [Pawlikowski, 1913].

Rozwdj techniki w XIX w. szeddk w parze z nieznanymym

przedtem rozwojem nauki, w szczegdlnosci nauk przyrodniczych. Co



raz gtebsze poznawanie przyrody i1 odkrywanie rzadzacych nia praw
owocowato roéwniez Tormudowaniem postulatow ochronnych, tak dla
zabezpieczenia warsztatu badan jJak i1 z poczucia szacunku, ktére
postepuje za zrozumieniem. Poczatki takiej postawy wigze sie
zwykle z postacig Aleksandra Humboldta, ktéry w 1819 r. wprowadzi4
pojecie 'pomnika przyrody'. Jednoczesnie w zwigzku z rozwojem
systemu oswiatowego ( obowigzek szkolny upowszechnit sie w XIX w.
w wiekszosci krajow Europy ) doszdo w skali masowej do racjonali-
zacji wyobrazen o przyrodzie 1 jej pewnego rodzaju 'oswojenia', w
przeciwienstwie do mysSlenia mitycznego, pednego Tantastycznych
wyobrazeni, charakterystycznego dla poprzednich wiekédw [Kolbuszew-
ski, 1990].

Trzecim elementem konstytutywnym nowoczesnej ochrony przyrody
byta radykalna zmiana jej postrzegania w kategoriach
aksjologicznych i estetycznych. Za sprawa romantyzmu przyroda
stata sie samoistng wartoscia ( resp. godng ochrony ): " Romantycy
odkryli piekno przyrody jako zjawisko samoistne, jej byt in-
dywidualny; g#déwnie zachwycata 1ich przyroda niezwykda, dzika,
gorska i stepowa, [---]1 HQubili krajobraz zasnuty mgtami i zmrok
wieczoru. Zastugg ogromng romantykéw jest to, ze odkryli piekno
tych wszystkich zjawisk przyrody, ktérych ludzie dawniej nie
dostrzegali, albo ktdorych sie bali " [Kolbuszewski S.,1959].

W specyficznie polskiej sytuacji, gdy z twdérczoscia artystyczng
wigzano postannictwo zachowania narodowej tozsamosci, z watkiem
estetycznym dgczyt sie zazwyczaj patriotyczny. Stad tez nie jeden
raz nauke poszanowania przyrody 1 midosci ojczystego kraju
rozpoczynono od lektury fragmentéw " Pana Tadeusza " [Hryniewiecki
1948], a Mickiewiczowskie opisy przyrody doczekaty sie nawet nau-
kowych opracowan z punktu widzenia biologicznego [Kulesza,b1931].
Jednoczesnie przyroda bedaca zroddem inspiracji artystycznej
stawata sie tym bardziej wartosciowa i godna szacunku. Na to
liczyt miedzy innymi Bogustaw Krolikowski ( X. Wielkopolanin ) gdy
postulujac w 1888 roku utworzenie w Tatrach parku narodowego
proponowat nazwanie go imieniem Mickiewicza, cho¢ sam Mickiewicz w

Tatrach nie byk, a i1 w jego tworczosci praktycznie sie one nie



zaznaczyty [X.Wielkopolanin, 1888].
Pojawienie sie w dziewietnastym stuleciu tych idealnych motywéw
jest uznawane za ceche wyrdzniajgca nowoczesnej ochrony przyrody.
" Pojecie to [ochrony przyrody] jest wytworem nowozytnym, a
rozumie sie przez nie chronienie przyrody dla niej samej, bez
wzgledu na jej wartosci gospodarcze 1 uzytkowe " - pisat J.G.
Pawlikowski [Pawlikowski, 1926], formudujac w ten sposéb kryterium
pozwalajace oddzieli¢ ustawodawstwo ochrony przyrody od ustaw
gospodarczych, ktore wszak ( jak sredniowieczne regale krélewskie)
rowniez moze mie¢ niebagatelne znaczenie ochronne [Radecki,b1990].
Zgodnie tez z takim kryterium za pierwszy akt ochrony przyrody w
Polsce uznaje sie ustawe sejmu galicyjskiego z 5.X. 1868r. o

ochronie " zwierzat alpejskich whasciwych Tatrom tJ. kozic i

Swistakow.

1.1.2.Poglady na edukacje w zakresie ochrony przyrody przed drugg

wojng sSwiatowg

Ludzie zaangazowani w ochrone przyrody w owym pierwszym okresie,
zwanym  konserwatorskim, zdawali sobie doskonale sprawe, ze
praktyczne osiagniecie celdw ochronnych jest trudne i1 wymaga, obok
innych  poczynan, takze mozliwie szerokiej dziatalnosci
edukacyjno-propagandowej . Znajdowato to wyraz w powstawaniu
licznych towarzystw ( Szwajcarskie Towarzystwo Przyrodnikéw -1815,
Towarzystwo Przyrodnikow im. Kopernika-1874, brytyjskie Krolewskie
Towarzystwo Ochrony Ptakéw -  1889), akcjach  odczytowych,
publikacjach, organizowaniu wystaw i1 muzedw przyrodniczych etc.
Pojawiaty sie réwniez postulaty wkaczenia zagadnien ochroniarskich
do edukacji Tformalnej. Stosunkowo znaczne postepy na tym polu
dokonaty sie w Prusach, gdzie od 1906 roku dziaktat juz Panstwowy
Urzad Ochrony Zabytkéw Natury [Lenkowa,1978], a w praktyce
szkolnej duzo uwagi poswiecano tzw. Heima.tsku.nde, gdzie wsraéd
réoznych aspektéw poznawania ziemi rodzimej walory przyrodnicze
odgrywaty wazng role [Pawlikowski,1938]. Bydo to w duzej mierze

zastuga Jednego cziowieka - Hugo Conwentza, niestrudzonego



dokumentalisty 1 obroncy =zabytkéw przyrody. Zgodnie =z jego
pogladami, g#déwny nacisk potozony byt na propagowanie ochrony
pomnikéw przyrody i muzealne traktowanie jej wartosciowych twordw,
przy zupednym pominieciu tak proceséw przyrodniczych jak i dyna-
micznych relacji cztowiek-Srodowisko.

Na polskim gruncie edukacja na rzecz ochrony przyrody 43czong
byta Scisle z wychowaniem patriotycznym. Chodzi4o bowiem o zacho-
wanie dziedzictwa, na réwni z pamigtkami historycznymi, istotnego
dla utrzymania narodowej tozsamosci. Pisat o tym Marian Raciborski
w krotkiej, ale fundamentalnej dla ochrony przyrody w Polsce
rozprawie "Zabytki przyrody" [Raciborski,1908], a takze jak zwykle
celnie J.G.Pawlikowski: ' Przytem jest rzeczg pierwszorzednej wagi
wprowadzenie do programéw szkolnych nauki poznania ziemi
rodzinnej. [--] Chodzi tu o poznanie i to poznanie w naturze,
okolicy cho¢by najblizszej, ale poznanie wszechstronne jej przyro-
dy, Jjej ludu, obyczajow, budownictwa, zabytkéw historycznych. [..]
Nauka taka nie tylko powieksza zas6b wiadomosci i1 ksztalci zmyst
obserwacyjny, ale staje sie Jedng 2z najsilniejszych podstaw
midosci ojczyzny" [Pawlikowski, 1913]. Jednak Pawlikowski widziat
juz dalej, bowiem w tej samej pracy zauwaza znaczenie edukacji w
dziedzinie nauk przyrodniczych 1 jej wzajemne zwiazki 2z ochrong
przyrody, wzajemne - bo przez wyjscie ku przyrodzie nauka staje
sie pelniejsza, bardziej interesujgca i tatwiejsza.

Wszystkie te aspekty ochrony przyrody nie tylko nie stracity na
aktualnosci po odzyskaniu niepodlegtosci, ale przeciwnie w latach
odbudowy panstwa zyskaty nowe impulsy. Jednak nadal uczenie i wy-
chowanie do ochrony przyrody byto zwigzane z jej nurtem konserwa-
torskim. Obejmowato zatem Jedynie wycinek probleméw, ujmowanych
nadto b.statycznie.

W tym samym okresie rodzidy sie juz jednak nowe poglady na
relacje cztowiek - przyroda i1 wynikajgce z nich postulaty takze
na plaszczyznie edukacyjnej. Bydo to wuwarunkowane po czesci
kontynuacjg, a nawet przyspieszeniem tendencji zarysowanych w
poprzednim stuleciu, a po czesci nowymi zjawiskami.

Dynamiczny rozwdj nauk przyrodniczych i technicznych postepowat
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dalej, a ujawnione podczas wojny mozliowosci technologiczne
okazaty sie wrecz przerazajagce, doszdo tez do wielkich zmian
spotecznych, zmierzajacych, przy wszystkich wynaturzeniach, do
upodmiotowienia szerokich kregow ludnosci. Jakosciowa zmiana
nastgpita tez w Srodkach masowego komunikowania - radio, film
i wielkonaktadowa prasa stworzyty zupednie nowe mozliwosci
dotarcia do sSwiadomosci spotecznej, takze z problemami zagrozenia
i ochrony przyrody.

Duze postepy poczyniono w zakresie organizacyjnym. W wielu
krajach Europy i Ameryki powstaly rzadowe agendy ochronne,
rozwineto sie prawodawstwo, zawigzany zostat caly szereg organiza-
cji ochroniarskich. Stawato sie jednoczesnie jasne, ze wobec ogro-
mu zagrozenia, dotychczasowe podejscie konserwatorskie nie moze
Juz wystarczy¢, ale ze zasady ochrony przyrody winny, jak pisat
J.G. Pawlikowski, "niczym sol ziemi przepaja¢ wszystkie dziaty
ustawodawstwa i administracji panstwowej' [Pawlikowski,b1926].
Zdobycza owego okresu bydo siegniecie po Srodki planistyczne.
Impulsy w tym kierunku szdy zwhlaszcza ze Zwigzku Radzieckiego,
Whoch i Niemiec. W tych ostatnich utworzono w 1935r. Panistwowy
Urzad tadu Przestrzennego, ktéry w zatozeniach miatk uzgadniac
wszelkie 1inwestycje m.innymi pod katem celdw ochrony sSrodowiska.
Bez wzgledu na to jaka czes¢ deklaracji czynnikéw rzadzacych w
tych krajach by#a jedynie elementem propagandy totalitarnych
rezimow, sama idea byta stuszna 1 czesto powokywano sie na nig w
innych krajach. W Polsce nie byto w tym czasie urzedu planowania
o0 charakterze centralnym, a jedynie regionalne, 1 to nie w catym
kraju, wiec przykdad Niemiec byt czesto przywotywany [Nowak,1939].
Na znaczenie planowania zracat szczeg6lng uwage Wodziczko, ktéry
w kilku artykutach sformutowat szereg postulatow na uzytek krajowy
[Wodziczko,1937], a w zaproponowanej przez siebie @uz po 11
wojnie sSwiatowej) periodyzacji ochrony przyrody [Wodziczko, 1946]
uznat, ze lata trzydzieste bydy poczatkiem okresu "planisty-
cznego" .

Ten nowy nurt ( 2zwany przez Wodziczke takze narodowo

gospodarczym ) wymagat wszakze =z Jednej strony oparcia na
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podstawach naukowych, a z drugiej odwotania sie do szerokich
kregéw spotecznych, gdyz jak pisat juz w 1922r. J.G.Pawiikowski

""zadne ustawodawstwo, zadna organizacja panstwowa nie zdolaja,
spedni¢ zadan ochrony przyrody - bez oparcia sie o0 szeroka,
podstawe spoteczng' [Pawlikowski,1922]. Naturalng konsekwencja
tego stanu rzeczy bydty nowe postulaty edukacyjne.

W 1932r. Wodziczko ogtosit doniosty artykuk, w ktérym nawigzujac
do Prochazki 1 Guenthera postawi+ teze, 2ze ochrona przyrody
uksztattowata sie juz w nawg gatgaz wiedzy ( Fizjotaktyke w/g
autora ). Podat réwniez Jej zakres, przy czym jednym z dziatow
miata by¢ "fFizagogika'" dotyczaca ksztakttowania odpowiedniej
postawy w stosunku do przyrody [Wodziczko, 1932a].

W tym samym roku, w zbiorowym dziele "Skarby przyrody i ich
ochrona™ zamiescit Wodziczko rozdziak pt. "Ochrona przyrody w
szkole" [Wodziczko,1932b], w ktérym pisat m. innymi o koniecznosci
wprowadzenia ochrony przyrody jJako osobnego przedmiotu na
uniwersytetach, szkotach pedagogicznych, politechnikach i w semi-
nariach duchownych; k#adk tez wielki nacisk na znaczenie zajec
zaje¢  terenowych i ubolewat nad ciggle niewystaeczajacym
uwzglednieniem przyrodoznawstwa w programach szkolnych. Z drugiej
jednak stony przytaczat tez pozytywne przykdady dyrektyw whadz
oswiatowych polecajacych uwzglednia¢ ochrone przyrody w dziatalno-
Sci wychowawczej .

Postulaty Wodziczki, i innych dziataczy skupionych wokod
Panstwowej Rady Ochrony Przyrody, zostaty czesciowo zrealizowane
w  1933r. w ramach przeprowadzonej woéwczas reformy systemu
oswiatowego. Wsréd celéw wychowawczych szkok podstawowych 1 Sred-
nich znalazt sie m. innymi i taki: " zblizenie ucznidow do Swiata
istot zywych poprzez czeste z nimi obcowanie, wyrobienie poszano-
wania zycia we wszelkich przejawach, wytworzenie uczuciowego sto-
stosunku do przyrody ojczystej, wyrazajacego sie w poszanowaniu
rodzimego krajobrazu™ [Gut,1959]. W nowych programach licealnych
(szczegoblnie biologii 1 geografii) wprowadzonych w 1937 r. zagad-
nienia ochrony przyrody zostatly szeroko uwzglednione, przy czym

podkreslono, ze ' zagadnien ochrony przyrody nie nalezy ograniczac
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do sprawy opieki nad poszczegélnymi zabytkami przyrody, lecz
traktowa¢ ja jako problem utrzymania roéwnowagi biologicznej

i racjonalnego uzytkowania zasobdw przyrody' [Gut,1959].

Na trzech uniwersytetach (Krakéw, Poznan, Warszawa) prowadzone
byt+y wyk#ady z ochrony przyrody ( pierwsze takie wykdady prowadzit
w Polsce Raciborski, jeszcze przed | wojna swiatowa ), a studenci
biologii 1 geografii mogli zdawa¢ ten przedmiot w ramach egzaminéw
magisterskich.

Dziatania te byly tym *atwiejsze, ze zgodnie z obowigzujacg od
1934r. wustawa o ochronie przyrody ( zresztag 'z ducha" czysto
konserwatorska ) ochrona przyrody nalezata do kompetencji ministra

wyznan religijnych i oswiecenia publicznego.
1.1.3, Od Il wojny Swiatowej do Raportu IfThanta

Po drugiej wojnie Swiatowej sprawy ochrony przyrody zeszdy na
wiele lat na dalszy plan. Potrzeby odbudowy zniszczonej Europy,
a potem szybki rozwdj gospodarczy, spowodowaly, ze na postulaty
ochronne patrzono czesto jako na hamulec postepu. Z drugiej
strony spektakularne osiggniecia techniczne ( komputery, loty
kosmiczne itd. ) wytworzyty w spoteczenstwach rodzaj "optymizmu
technologicznego™ - przekonania, ze ''co technika zepsuda, technika
naprawi'”.1

W Polsce po wyzwoleniu Whadystaw Szafer i wielu innych, z wielka
energia przystgpili do odbudowy struktur Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody 1 organizacji spotecznego ruchu ochrony przyrody odnoszac
na tym polu znaczne sukcesy, ktérych ukoronowaniem byd4o uchwalenie

nowej ustawy o chronie przyrody (1949), na owe czasy na wskros

nowoczesnej. Ustawa deklarowata, ze ochrona przyrody oznacza za-
chowanie, restytuowanie i wkasciwe uzytkowanie zasobow przyrody"
(Art_1.), natomiast ministerstwu oswiaty powierzata "krzewienie
zasad ochrony przyrody na wszystkich szczeblach szkolnictwa i 0S$-

wiaty dorostych oraz szerzenie idei ochrony przyrody w spoteczen-

1
W ten sposOb zmieniono powiedzenie W.Goetla, ktéry wszakze méwit,

ze " co technika zepsuta, technika powinna naprawié¢ .
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stwie" (Art.2.p.3.) [Dz.U.z 29 kwietnia 1949, nr.25.poz.180].

Niestety czas wydania ustawy byd Jjuz czasem stalinowskiego
totalitaryzmu, w Kktorym rozpoczeto forsowna rozbudowe ciezkiego
przemystu 1 rabunkowa eksploatacje zasobéw, =zas panujacy ucisk
mysli powodowat, ze dziatalnos¢ edukacyjna podlegata politycznym
i ideologicznym wynaturzeniom.

Dopiero w drugiej potowie lat piecdziesigtych presja
indoktrynacyjna =zelzakta, cho¢ nie ustgpita, podobnie jak nie
zaniechano chybionych programéw inwestycyjnych. W tym okresie
dokonano tez znaczacych postepéw w ochronie konserwatorskiej (nowe
parki narodowe, rezerwaty, ochrona gatunkowa), ograniczajac jednak
pole edukacji do tego samego zakresu [Gut,1959]. Cenzura zas
nadal zdejmowata wszelkie materialy, ktére zawieraty krytyke, 1lub
chocby watpliwosci co do kierunkéw polityki gospodarczej.

W latach szesédziesigtych zywiotowy rozwdj gospodarczy i niestety
takze wyscig zbrojen, doprowadzidty do sytuacji w ktdrej zagrozenie
Srodowiska przybrato zatrwazajace rozmiary w skali globalnej, by
wymieni¢ tylko wzrastajgce skazenie strontem-90, na skutek prob-
nych wybuchéw jadrowych, czy skutki uzywania DDT.

Pod koniec tego dziesieciolecia Swiadomos¢ powagi sytuacji byla
juz na tyle duza, Zze Zgromadzenie 0gdélne Naroddw Zjednoczonych na
swej XX111 sesji polecito sekretarzowi generalnemu ONZ
sporzadzenie raportu na temat: ' Czhowiek 1 Jego Srodowisko ",
ktéry pod tym tytulem zostat przedstawiony Narodom Zjednoczonym
w dniu 26 maja 1969r.

We wstepie do tego dokumentu ujeto syntetycznie g#déwne Kierunki
zagrozen: " ...po raz pierwszy w historii ludzkosci pojawit sie
kryzys o zasiegu ogolnoswiatowym, obejmujacy zardéwno kraje
rozwiniete Jjak 1 rozwijajace sie - Kkryzys dotyczacy stosunku
cztowieka do Srodowiska. Oznaki zapowiadajgce ten kryzys widoczne
byty Juz od dawna - eksplozja demograficzna, niedostateczna
integracja niezmiernie rozwinietej techniki z wymogami sSrodowisk,
wyniszczanie ziem uprawnych, bezplanowy rozwéj stref miejskich,

zmniejszanie sie wolnych terendw i1 coraz wieksze niebezpieczenstwo
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wyginiecia wielu form zycia roslinnego i1 zwierzecego. Nie ulega
watpliwosci, ze jesli proces ten bedzie kontynuowany, przyszte
zycie na Ziemi moze zosta¢ zagrozone" [Czhowiek i jego sSrodowisko,
1969] .-

W dalszym cigagu Raportu nastepuje uszczegOtowienie i identyfika-
cja gtownych probleméw na trzech plaszczyznach: osiedli ludzkich,
terytorialnej i1 globalnej, po czym przedstawione sa krotko
wazniejsze prace prowadzone juz w Kkierunku redukcji zagrozen.
W zakonczeniu Raportu przedstawiono wniosek o zwotanie w 1972r do
Sztokholmu $Swiatowej konferencji na ten sam temat i sformudowano
jej zatozenia programowe.

W odniesieniu do zagadnien informacyjnych i edukacyjnych Raport
stwierdzat m. innymi, ze: "...system oS$wiatowy we wszystkich
krajach i1 na kazdym szczeblu nie jest obecnie tak pomyslany aby
mégt przyczyni¢ sie do nalezytego zrozumienia 1 ocenienia
probleméw zwigzanych ze Srodowiskiem zycia czdowieka ' oraz ze:
"_..badania nad s$rodkami masowego przekazu wykazujg znaczny
wzrost zainteresowania problemami Srodowiska. Daje sie to zauwazyC
przede wszystkim w krajach rozwinietych, gdzie jednakze czesto
wiekszg wage przywigzuje sie do sensacyjnych ale stosunkowo

niewaznych zjawisk, pomijajac [--.] zasadnicze sprawy'.

1.1.4. 0d Raportu U’Thanta do Swiatowej Strategii Ochrony

Aczkolwiek Raport U Thanta poswiecat zagadnieniom oswiatowym
stosunkowo niewiele miejsca to jednak trudno przeceni¢ jego
znaczenie dla wzrostu sSwiadomosci ekologicznej ludzkosci, a posre-
dnio 1 rozwoju systeméw edukacyjnych [Okolow, 1989].

Zagadnienia ochrony S$Srodowiska traktowane przedtem jako domena
uczonych, hobbystéw i1 egzaltowanych mitosnikoéw przyrody, staty sie
od tej pory jednym z kluczowych probleméw miedzynarodowych, obok
ktérych zaden powazny polityk nie mogk przejs¢ obojetnie. Okres
miedzy ogtoszeniem Raportu a konferencjg sztokholmskg (5-16.06.72)
byt jednym z najbardziej ptodnych tak jesli chodzi o gromadzenie

danych jak i opracowywanie nowych koncepcji w dziedzinie ochrony
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Srodowiska, a sama konferencja data impuls do nowych dziakan.

I tak na przyktad:

a) jeszce w 1971 r. podpisano konwencje Ramsar o ochronie terendw
podmok4ych;

b) w 1972 r. konwencje waszyngtonska o handlu rzadkimi gatunkami
roslin 1 zwierzat;

©) w 1973 r. konwencje londynska o zapobieganiu zanieczyszczania
morza przez statki;

d) w grudniu 1972 r. ONZ powotato do zycia specjalny program UNEP
(United Nations Environmental Programme), stanowigcy uzupednienie
i rozwiniecie uruchomionego juz w 1971 r. przez UNESCO programu
M&B (Man & Biosphere), w ramach ktérego m. innymi rozpoczeto prace
nad tworzeniem Swiatowej sieci rezerwatéw biosfery.

Biorgc to wszystko pod uwage trudno sie dziwi¢, ze dzien
rozpoczecia konferencji sztokholmskiej - 5 czerwca - zostat uznany
za sSwiatowy dzien ochrony sSrodowiska.

Istotne zmiany zaczety zachodzi¢ takze na poziomie poszczegdlnych
krajow. Analizujac np. zagadnienia prawno-organizacyjne mozna
zauwazy¢ [Okotéw,1988], ze wiele ustaw dotyczacych ochrony Srodo-
wiska wydanych zostato wkrétce po 1972r. Po tej dacie zaczeto tez
powszechnie tworzy¢ resorty ochrony srodowiska (w Polsce Minister-
stwo Gospodarki Terenowej, Administracji i Ochrony Srodowiska pow-
stato w 1972r.).

Impulsy rozwojowe nie ominety rowniez sfery edukacji. Szybko
stato sie Jasne, ze bez gkebokich przemian w Swiadomosci
spotecznej z jednej, 1 bez licznych wyksztatconych kadr z drugiej
strony, nie bedzie mozliwy znaczacy postep w dziedzinie ochrony
Srodowiska. Podobnie jak w innych sprawach okres przygotowawczy
do konferencji sztokholmskiej wykorzystano do wszechstronnego
rozeznania sytuacji, ustalenia podstawowych definicji 1 termindw,
sformutowania kierunkowych wskazan. Byk to tez okres, w Ktorym
okreslenie '"edukacja S$rodowiskowa™  (environmental education)
zdecydowanie wypardo uzywane dawniej ‘'‘conservation education', co
byto zgodne z nowym widzeniem zadan, ujmowanych nastepujaco w

jednej z proponowanych definicji: '"Edukacja Srodowiskowa jest
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procesem rozpozhawania wartosci i wyjasniania koncepcji, w celu
rozwoju umiejetnosci i podejscia niezbednych do zrozumienia i1 za-
akceptowania wzajemnych relacji miedzy cztowiekiem, jego kultura

i jego biologicznym 1 Fizycznym otoczeniem. Edukacja Srodowiskowa
wymaga roéwniez praktyki w podejmowaniu decyzji i uksztattowania w
cztowieku odpowiednich regud zachowania w stosunku do spraw
dotyczacych ochrony Srodowiska.' [Cerovsky,1971].

Podobnie amerykaniski Environmental Education Act w przyjetym
okresleniu zwraca uwage, ze celem edukacji Srodowiskowej jest nie
tylko zrozumienie, ale wdrazanie do praktycznego dziatania i po-
dejmowania decyzji, z pedng SwiadomosScig konsekwencji Srodowisko-
wych. Co wiecej, poniewaz termin "Srodowisko'" oznacza niezwykle
ztozona rzeczywistos¢, roéwniez edukacja musi wyjsS¢ poza nauki
przyrodnicze ku technice i naukom spotecznym [Handbook,1974].

Na szczeblu europejskim wazna konferencja dotyczgca edukacji
Srodowiskowej zostata zorganizowana przez IUCN w Szwajcarii, w
1971r. Wzieli w niej udziat reprezentanci niemal wszystkich krajoéw
europejskich i ZSSR, ktorzy dyskutowali tak podstawowe zatozenia
edukacji Srodowiskowej, jak i jej konkretne realizacje na réznych
poziomach ksztatcenia. W przyjetych wnioskach stwierdzono m.
innymi, ze edukacja sSrodowiskowa winna by¢ realizowana poprzez:

- odpowiednie nauczanie 1 IiInstruktaz w trakcie edukacji szkolnej
na wszystkich poziomach;

- wprowadzenie odpowiednich zaje¢ we wszystkich typach szkod
wyzszych;

- pozaszkolng aktywnos¢ mbodziezy i dorostych w zakresie ochrony
Srodowiska;

- ksztatcenie specjalistyczne ludzi zawodowo zwigzanych z proble-
mami  Srodowiskowymi ;

- szerokie whkaczenie sSrodkéw masowego przekazu [Finatk Rep.,1972].

Wypracowane na tej i1 innych konferencjach wnioski staty sie
wktadem w przygotowanie dyskusji na temat edukacji Srodowiskowej
podczas konferencji sztokholmskiej, ktora potraktowata te sprawe z
duzg powaga, zalecajac m. innymi Narodom Zjednoczonym uruchomienie

specjalnego programu w dziedzinie edukacji Srodowiskowej, ktéry
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powinien by¢ ' interdyscyplinarny w podejsciu, obejmujacy
szkolnictwo 1 edukacje nieformalna, dotyczacy wszystkich stopni
ksztatcenia i skierowany ku szerokim masom " [Recommend.96,1972].

Na skutek politycznej kontrowersji dotyczacej udziatu NRD, Polska
nie uczestniczyta w konferencji sztokholmskiej, jednak brata za-
rowno czynny udziat w jej przygotowaniu, jak i pdézniej (zwkaszcza
w warstwie naukowej 1 Swiadomosciowej) korzystata z jej wynikow.
Obok statej wspodpracy z IUCN ( ktorej Polska jest cztonkiem od
1948 r. ), podjeto takze wspoiprace z programem M& i1 UNEP. Stuzyto
temu m. innymi powodanie w 1970 r. w ramach PAN komitetu "'Czdowiek
i Srodowisko" koordynujacego badania prowadzone w réznych
osrodkach.

Toczyty sie rowniez dyskusje o charakterze metodologicznym nad
statusem proponowanej przez Walerego Goetla [Goetel,1966] nowej
dyscypliny naukowej - sozologii, " npauki o przyrodniczych
podstawach ochrony i ksztattowania Srodowiska zycia czdowieka '
[Michaj4ow, 1978].

W zakresie edukacyjno-propagandowym na uwage zastuguja takie
wydarzenia jak uruchomienie w 1969 r, dziatajacego do dzisiaj
Podyplomowego Studium Ochrony Przyrody przy Akademii Rolniczej
(wéwczas WSR) w Krakowie (podobne dziataty przy ATR w Olsztynie
i SGGW w Warszawie), otwieranie kierunkéw inzynierii $rodowiska
w uczelniach technicznych, czy powokanie w 1969 r. klubu prasowego
"Krajobrazy', ktérego czlonkowie stawiali sobie za cel budzenie
Swiadomosci ekologicznej w spoteczenstwie. W latach siedemdziesig-
tych przetdumaczono i wydano szereg 'klasycznych" pozycji doty-
dotyczacych ochrony sSrodowiska, a takie ksigzki polskich autoréw
jak "Oskalpowana Ziemia"™ Antoniny tebkowej, czy Stefana Myczkow-
skiego "Cztowiek - Przyroda - Cywilizacja" odegraty nieposlednig
role w rozwoju sSwiadomosci ekologicznej.

Trzeba jednakze zaznaczy¢, ze dziatalnos¢ naukowa, publicystyczna
i praktyczna na rzecz ochrony srodowiska napotykata w owym okresie
na powazne ograniczenia. Wspomniang juz ksigzke Antoniny tebkowej
krytykowano w oficjalnych wypowiedziach za '‘czarnowidztwo™,

podobnie rzecz miata sie z raportem Klubu Rzymskiego "Granice
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wzrostu™. Jednoczesnie tam gdzie dopatrywano sie aspektow
politycznych, ingerowata po prostu cenzura. W ten sposéb odebrano
gtos przeciwnikom budowy zapory w Czorsztynie, poprowadzenia Binii
kolejowej przez Roztoczanski Park Narodowy czy rabunkowej
eksploatacji lasow oraz kopalin.

W odniesieniu do szkolnictwa podkreslano w owym okresie
wielokrotnie znaczenie edukacji Srodowiskowej 1 koniecznos¢ jej
wtaczenia w proces nauczania i wychowania w szkotach wszystkich
stopni. W praktyce jednak [Cichy,1975] tresci dotyczace ochrony
Srodowiska  wystepowaty gtéwnie w ramach biologii 1 geografii,
czesto zresztg spychane na dalszy plan, wobec przetadowania
programéw nauczania. Szczegoblnie niekorzystnym zjawiskiem
(trwajacym zreszta do dzisiaj) byt brak elementéw edukacji
Srodowiskowej w zasadniczych szkokach zawodowych, na ktérych nauke
konczy wiekszos¢ miodziezy. Sytuacji tej nie zmienita tez ustawa
0 ochronie i ksztattowaniu Srodowiska z dnia 31.01.1980
[Dz.U.Nr3.poz.6] chociaz w art.11 i 12 polecata: "Szkoty wszyst-
kich stopni sg zobowigzane uwzglednia¢ problematyke ochrony s$rodo-
wiska w dziatalnosci dydaktyczno-wychowawczej, obejmujac ja pro-
gramami nauczania." oraz "Srodki masowego przekazu s obowigzane
ksztattowa¢ whasciwy stosunek spoteczenstwa do ochrony sSrodowiska
oraz popularyzowa¢ zasady tej ochrony w publikacjach 1 audycjach."
Zapisy te pozostaly w znacznej mierze pustymi deklaracjami o czym
Swiadczy raport opracowany przez Jerzego Ohme [Ohme, 1986] -
Natomiast nowa jakoscia, ktora pojawita sie w latach 80°tych bydo
ogromne  ozywienie  aktywnosci spotecznej, przede wszystkim
politycznej, ale majacej konsekwencje takze na terenie ochrony
Srodowiska. Znacznie ograniczone lub usuniete zostaty bariery
informacyjne, przez co sSwiadomo$¢ rozmiaru zagrozenia dotarta do
spoteczenstwa. Szczegbélnie znaczacymi bydly takie wydarzenia jak
kampania o =zamkniecie huty aluminium w Skawinie, czy ogromnie
wzmocniona katastrofg w Czarnobylu walka przeciw budowie elektrow-
ni jadrowej w Zarnowcu.

Na ptaszczyznie miedzynarodowej swoistym uwienczeniem prac i dys-

kusji prowadzonych w latach 70”tych byto opracowanie z inicjatywy
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trzech wielkich iInstytucji miedzynarodowych: IUCN, UNEP 1 WWF,
"Swiatowej strategii ochrony" o podtytule: "Ochrona zywych zaso-
béw dla trwatego rozwoju', ktdéra opublikwano w 1980r.

Zasadniczym celem Strategii bydo pokazanie, ze ochrona nie jest
antyteza rozwoju, przeciwnie - na Srednia i dhuzsza mete rozwdj
jest mozliwy tylko przy zachowaniu ciagtosci uzytkowania zasobow
i utrzymania stabilnosci podstawowych proceséw utrzymujacych zycie
na Ziemi. Poniewaz Strategia nie ograniczata sie tylko do
zagadnien przyrodniczych 1lub technicznych, lecz zawierata tez
diagnozy i zalecenia w zakresie spotecznym, znalazty sie w niej
takze wazkie tezy dotyczace edukacji sSrodowiskowej. Zostaty one
zawarte w rozdziale 13-tym, zatytulowanym: "Tworzenie wsparcia dla
ochrony: uczestnictwo 1 wychowanie™, a wykorzystano w nich
niewgtpliwie dorobek duzej miedzynarodowej konferencji na temat
edukacji sSrodowiskowej, jaka odbyta sie w Tbilisi w 1977r.[Raport
finat,1978].

Gtoéwne tezy tego rozdziatu sa nastepujace:

1. Osiagniecie celdow Strategii nie bedzie mozliwe bez zmiany, i to
w skali globalnej, zachowania sie spolteczenstw, co musi sie wiazac
z wypracowaniem nowej etyki.

2. Do gtownych probleméw naleza:

- brak zrozumienia, tak czynnikdw decyzyjnych jak i spoteczenstw,
jakie praktyczne korzysci daje ochrona ekosysteméw, a jakie
zagrozenia niesie ich niszczenie;

- brak odpowiedniego udziatu spoteczenstw w decyzjach dotyczacych
ochrony;

dalece niewystarczajaca edukacja sSrodowiskowa, przy czym
realizowane programy sa zaréwno zbyt szczupte, jak i zbyt
teoretyczne badz moralizatorskie, natomiast zbyt mato uwagi zwraca
sie na kwestie praktyczne.
3. WSrdéd niezbednych dziatan wymieniono:

uspotecznienie procesu podejmownia decyzji w  sprawach
Srodowi skowych ;
- kierowanie programow edukacyjno-informacyjnych szczegélnie do

tych (zdefiniowanych w Strategii) grup spotecznych, ktdére sa
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najwazniejsze dla realizacji ochrony;

- uzupednienie kazdego programu w zakresie ochrony $Srodowiska o
czes¢ edukacyjna.

4. Edukacja sSrodowiskowa moze wystepowa¢ w nauczaniu Formalnym na
dwa sposoby - jako integralny skkadnik materiatu nauczania wielu
przedmiotow lub (oraz) jako samodzielny przedmiot. Wielkie
znaczenie w jej realizacji ma kontakt z przyroda.

5. Edukacja sSrodowiskowa  musi by¢ procesem permanentnym,
obejmujacym kolejne pokolenia.

Rozdziat koriczy sie stwierdzeniem bedacym wyrazem optymizmu
poznawczo-pedagogicznego: "Kazdy - od gtowy panstwa po prostego
wiesniaka - bedzie z najwieksza gotowoscig domaga¢ sie ochrony
przyrody, jesli sam pojmie znaczenie ochrony w zaspokajaniu swoich

potrzeb i w rozwigzywaniu swoich probleméw" [Swiatowa,1985].

1.1.5. Koncepcje edukacji sSrodowiskowej na przetomie lat 80’tych

i 907 tych

Swiatowa strategia ochrony stafa sie punktem wyjscia do podjecia
prac nad sformutowaniem strategii krajowych i regionalnych, a
takze kierunkowych, obejmujacych poszczegélne grupy zagadnien.
Dotyczydo to w szczeg6lnosci edukacji Srodowiskowej, ktora zyskata
range jednego z najwazniejszych probleméow wspotczesnosci, jako
warunek sprostania wyzwaniu ekologicznemu. Jednoczesnie pogtebito
sie znacznie spojrzenie na zagadnienia Srodowiskowe poprzez
ukazanie 1 docenienie ich humanistycznego kontekstu.

Zagadnienia $rodowiskowe zyskaly szerszg podstawe w badaniach
filozoficznych: etyce i aksjologii. Co raz czesciej formutowane sg
postulaty etyki ekologicznej [Aleksandrowicz,1979, Turner,b1988],
w postawie cztowieka wobec przyrody dostrzega sie aspekt moralny,
a nawet teologiczny [Grzesica,1983]. Réwniez i Kosciét Katolicki
wigcza te zagadnienia do swojego nauczania. W 1979 r. listem apos-
tolskim Inter Sanctos papiez Jan Pawet Il proklamuje sw. Franiszka
z Asyzu patronem ekologéw, a w 1989 r. ogtasza oredzie: '"Pokdj

z Bogiem Stwércg - pokdj z catym stworzeniem”, w ktorym stwierdza,
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ze kryzys ekologiczny jest problemem moralnym, a zatem i przedmio-
tem odpowiedzialnosci wszystkich ludzi. Postawe tej odpowiedzial-
nosci trzeba pilnie ksztattowa¢ gdyz Iwspotczesne spoteczenstwo
nie znajdzie rozwigzania kwestii ekologicznej, jesli nie zweryfi-
kuje swojego stylu zycia'. Ta postawa musi w pierwszym rzadzie
opiera¢ sie na szacunku dla zycia i ludzkiej godnosci, a dalej
zrozumieniu, ze "Ziemia jest wspolnym dziedzictwem, ktdérego owoce
powinny stuzy¢ wszystkim", co z kolei uwydatnia pilng potrzebe
solidarnosci, zwkaszcza miedzy bogatymi i1 biednymi. Istotng role
odgrywa takze wychowanie estetyczne. Piekno przyrody,a takze
harmonizujacych z nig dziet ludzkich jest nie tylko wartoscig
samg w sobie, ale daje cztowiekowi sposobnos¢ do bardzo gtebokich
pozytywnych doznan.

Obowigzek ksztattowania odpowiednich postaw spoczywa ( stosownie
do specyfiki dziatania ) tak na kosciotach, jak instytucjach

panstwowych 1 spotecznych, jednakze pierwszg instytucja
ksztattujgca postawy pozostaje rodzina, w ktorej dziecko uczy sie
szacunku dla blizniego i1 midosci do przyrody'. [Jan Pawet 11,1989]
Trudno nie zauwazy¢, ze Oredzie papieskie stanowi w istocie
wykdad aksjologicznych podstaw edukacji Srodowiskowej,
wyrastajagcy oczywiscie z wartosci chrzescijanskich ale zwrdcony,
i mozliwy do zaakceptowania takze przez Hludzi z chrzescijanstwem
nie zwigzanych.

Obok bogacacego sie stale w latach 80°tych dorobku myslowego
dotyczacego podstaw edukacji sSrodowiskowej prowadzone byty liczne
prace na szczeblu krajowym i1 miedzynarodowym ( w szczegolnosci
UNESCO-UNEP International Environmental Education Project ) doty-
czace zagadnien szczegotowych. W oparciu o Kkierunki zarysowane
podczas konferencji w Tbilisi i Swiatowg strategie ochrony
pozwolid4o to na zorganizowanie nastepnej (wydaje sie, ze bardziej
owocnej w sensie konkretdw) swiatowej konferencji w Moskwie w 1987
r., na ktérej uchwalono ' Miedzynarodowg strategie edukacji
sSrodowiskowej na lata 90°te".

Dokument ten w warstwie merytorycznej skfada sie z trzech czesci.

Pierwsza przypomina problemy Srodowiskowe $Swiata 1 stwierdzajac,
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ze przemiany Swiadomosci sa niezbedne dla ich przezwyciezenie,
formutuje cztery gtéwne cele edukacji Srodowiskowej:

wdrozenie skutecznych modeli wychowania, nhauczania i1 informowa-
nia w dziedzinie ochrony Srodowiska;
- podniesienie ogolnej Swiadomosci  przyczyn 1 skutkéw problemow
sSrodowiskowych;

powszechna akceptacja potrzeby zintegrowanego podejscia do
rozwigzywania tych probleméw;
- nasilenie ksztatcenia na réznych poziomach, kadr zdolnych do
racjonalnego gospodarowania sSrodowiskiem, z mySlag, o osiagnieciu
trwatego rozwoju lokalnych spotecznosci, krajow i regiondéw catego
Swiata'". [Miedzynarodowa,1990]

Czes¢ druga méwigca o zatozeniach edukacji  Srodowiskowej,
przynosi najpierw jej definicje, ktéra, =z réznymi odmianami
zostata dos¢ powszechnie przyjeta na calym Swiecie:

" Edukacje sSrodowiskowg nalezy traktowa¢ jako ciagty proces, w
czasie ktorego jednostki 1 spoleczenistwa przyswajaja sobie wiedze

i wartosci, opanowujg umiejetnosci 1 nabywajg doswiadczenia,
a takze ksztatcg wole indywidualnego 1 zbiorowego dziatania, aby
rozwigzywa¢ obecne i przyszte problemy Srodowiskowe."

W dalszej czesci znajduje sie rozwiniecie tej definicji, ze
zwréceniem uwagi na interdyscyplinarnos¢, ustawicznosé,
powszechnos¢ 1 koniecznos¢ dopasowania edukacji Srodowiskowej do
lokalnych warunkéw.

CzesSC¢ trzecia, najobszerniejsza, jest podzielona na 9 rozdziatow
poswieconych zagadnieniom praktycznym i bardziej szczegdétowym jak:
- dostep do informacji, ze sformutowaniem konkretnych zadan dla
organizacji miedzynarodowych;

- badania edukacyjne, ze stwierdzeniem koniecznosci opracowania
""psychologicznych, pedagogicznych i dydaktycznych podstaw edukacji
Srodowiskowej, adresowanej do wszystkich grup spotecznych™;

- rozwinieciem powyzszego Sg programy nauczania i pomoce
dydaktyczne, przy czym: ''przyjecie nauczania interdyscyplinarnego
Jjako zasady pedagogicznej pociaga za sobga koniecznos¢ modyfikacji

catego procesu edukacyjnego'';
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- oczywiscie nie mozna tego dokona¢ bez odpowiedniego ksztakcenia
nauczycieli w zakresie edukacji Srodowiskowej, z tym waznym
zastrzezeniem, ze zagadnienia srodowiskowe powinny znalez¢ miejsce
w przygotowaniu wszystkich nauczycieli;
- wychowanie i informowanie spoteczenstwa nie moze by¢ ograniczone
do systemu szkolnego, w edukacji nieformalnej kluczowa jest rola
Srodkéw masowego przekazu (ktoérych personel w pierwszym rzedzie
sam wymaga szkolenia), organizacji spotecznych i réznego rodzaju
otwartych placéwek terenowych;
- nasycenia tresSciami Srodowiskowymi wymaga tez cate ogo6lne
ksztatcenie uniwersyteckie , zaden specjalista nie powinien
opusci¢ szkoty wyzszej bez zetkniecia sie z tymi problemami;
zrealizowanie nakreslonych zadan bedzie #datwiejsze dzieki
wspotpracy miedzynarodowej, w zakresie wymiany informacji,
stymulowania prac badawczych, szkolenia kadr, opracowywania
programéw etc.
Strategia koriczy sie wezwaniem do zorganizowania w 1997 roku
kolejnego kongresu, ktéry wytyczytby kierunki edukacji

Srodowiskowej u progu trzeciego tysigclecia.

1.2. Edukacja Srodowiskowa w Polsce w Swietle zaltozen

Miedzynarodowej Strategii

Percepcja obu miedzynarodowych strategii byda w Polsce ograni-
czona niemal wykgcznie do kregoéw profesjonalistow. Przektady ich
na jezyk polski ukazaty sie z duzym opoznieniem (SSO - 5 lat, SSES
- 4 lata) 1 to jJedynie dzieki 1inicjatywie ich thumacza, prof.
Romualda Olaczka zrealizowanej przez Lige Ochrony Przyrody, gdyz
ani profesjonalne wydawnictwa, ani powodane do tego instytucje
panstwowe nie wykazaty zainteresowania w tym Kkierunku.

Nie przyjeto takze do tej pory (12 lat) krajowej strategii
ochrony, chociaz prace w tym kierunku bydy prowadzone. Zostat co
prawda opracowany projekt "'Narodowego programu ochrony Srodowiska
do roku 2010" ale i1 on nie wyszedt poza faze dyskusji.

W dziedzinie edukacji Srodowiskowej nalezy dos¢ wyraznie

24



rozdzieli¢ dwa jej nurty - formalny (szkolny) i nieformalny.
Funkcjonowanie szkolnictwa w zakresie edukacji Srodowiskowej byd4o
niejednokrotnie przedmiotem krytyki. Opracowany w 1986 roku raport

na ten temat ' Ochrona sSrodowiska w nauczaniu i1 wychowaniu
[Ohme,1986] =zwracat uwage przede wszystkim na:

brak korelacji tresci programowych dotyczgacych ochrony
Srodowiska, rozproszonych w réznych przedmiotach nauczania;
- niewystarczajgce przygotowanie kadr nauczycielskich;
- mechaniczne rozszerzanie, i tak juz przetadowanych programéw
0 tresci sSrodowiskowe, bez praktycznej mozliwosci realizacji;

- brak zintegrowanego przedmiotu o ochronie Srodowiska;

szczeg6lnie dotkliwy brak tresci sSrodowiskowych w szkotach
zawodowych;

- brak wypracowanych rozwigzan metodycznych #aczacych przekaz
informacji z ksztattowaniem postaw;

- brak analizy 1 oceny skutecznosci stosowanych metod.

Powyzsze uwagi byty adresowane zwlaszcza do szkoly podstawowej
1 Sredniej [Dylikowa,1984] lecz rowniez sytuacja w szkolnictwie
wyzszym byda przedmiotem zdecydowanej krytyki [Ciesielska,1985],
a studenci catych kierunkéw a nawet uczelni w ogéle nie mieli
szans zetkniecia sie z tematyka Srodowiskowa.

Stan edukacji S$rodowiskowej zostat rowniez negatywnie oceniony
w uchwale Sejmu z dnia 29.01.1987., ktdéra zawierata roéwniez
polecenie "wprowadzenia obowigzkowego przedmiotu "ochrona
Srodowiska naturalnego” we wszystkich typach szkob:.

Dyrektywa ta nie zostata wykonana przez Ministerstwo Edukacji
Narodowej. Wprowadzono wprawdzie przedmiot ' ochrona i ksztattowa-
nie Srodowiska " ale wydacznie w szkotach Srednich i1 to jako
fakultatywny. Zostat on nastepnie zlikwidowany ( poczgwszy od 1990
r.) w ramach posunie¢ oszczednosciowych, mimo, ze cieszyt sie
znaczna popularnosciag wsréd mbodziezy 1 nauczycieli. Samo zas
dodawanie "sSrodowiska™ do nazw przedmiotow szkolnych (np. biologia
z ochrong sSrodowiska ) czy kierunkéw na uczelniach jJest czesto
zabiegiem pozornym [Olaczek,1991].

Dziedzina edukacji nieformalnej byda przede wszystkim polem
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dziatania réznych organizacji spotecznych i inicjatyw
obywatelskich. Obok towarzystw od lat zwigzanych 2z ochrong
Srodowiska jak Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze, Liga
Ochrony Przyrody czy Polski Klub Ekologiczny powstaty w ostatnich
latach co najmniej dziesigtki nowych, oraz znaczna liczba fundacji
"ekologicznych". Prawie kazda z tych jednostek ma wsrdod swoich
celow stautowych (réznie nazywang) edukacje $rodowiskowa. Jednak
wyniki tych poczynan sa skromne. Decyduje o tym przede wszystkim
szczuptos¢ Srodkéw bedacych w dyspopzycji tych organizacji, brak
koordynacji dziatania ( trudno nawet o odpowiednie listy adresowe)
oraz efemeryczny charakter znacznej czesci inicjatyw.

Panstwo, dziatajac poprzez MOSZNiL ( gdzie utworzono specjalny
departament nauki 1 edukacji ) 1 odpowiednie wydziaty urzeddéw
wojewodzkich w niewielkim zakresie wspiera dziatalnos¢ spoteczng.
W ostatnim okresie (1991-2) MOSZNiL stafo sie bardziej aktywne w
zakresie edukacji Srodowiskowej ( zaczeto publikowa¢ materiaty
informacyjne, powotano Krajowe Centrum Edukacji Ekologicznej zwie-
kszono Srodki na wykorzystanie edukacyjne obszardéw chronionych ),
co pod warunkiem utrzymania sie tej tendencji pozwala mie¢ nadzie-
je na stopniowg poprawe sytuacji.

W edukacji Srodowiskowej ogromng role odgrywaja Srodki masowego
przekazu - to z nich wkasnie obywatele czerpig gros informacji na
tematy ekologiczne 1 na nich budujg swoje postawy. Tymczasem
zaréwno zakres jak sposob prezentacji tematyki Srodowiskowej jest
dalece niezadowalajacy. Prasa codzienna i1 telewizja porusza te
zagadnienia gtownie w tonacji sensacyjnej: katastrof, afer czy
konfliktow. Artykudty czy programy starajgce sie wnikng¢ w istote
sprawy nalezg do rzadkosci, a w telewizji dodatkowo uderza znaczna
dysproporcja miedzy czestg emisjg pieknych zagranicznych Filmow
przyrodniczych a matym zainteresowaniem tematyka krajows.

Na rynku prasowym, wsrod wielu nowych tytuddw pojawiaja sie tez
zwigzane z ochrong $rodowiska ( Swiat Zwierzat, Ten Swiat, Tatry,
Parki Narodowe,itd.) zachodzi jednak obawa, (uzasadniona np.
nieregularnoscig wydawania) ze mogg to by¢ efemerydy, tym
bardziej, ze takie pisma jak: Przyroda Polska, Chronmy przyrode
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ojczysta, czy Aura maja trudnosci finansowe 1 utrzymujg sie dzieki
dotacjom.

Generalnie mozna  stwierdzi¢, ze system edukacji sSrodowiskowej
w Polsce nie przystaje do potrzeb. W periodyzacji Cerowskiego
znajdujemy sie ciggle w "okresie mowienia" cho¢ niewatpliwie jest
on niezbedny by przejs¢ do "okresu dziatania" [Cerovsky,1989].

Z niedostatkami systemu edukacji 1idzie w parze niska sSwiadomos¢
(wiedza + postawa) ekologiczna spoteczenstwa. Wielkie dyskusje,
ktére mialy miejsce w takich kwestiach jak energetyka jadrowa,
budowa zapory w Czorsztynie czy =zagospodarowanie turystyczne
obszaréw chronionych, pokazaty [Dabrowski,1991] 2z jednej strony
czesta obojetnos¢ 1 lekcewazenie skutkéw Srodowiskowych wobec
doraznych korzysci, a z drugiej brak przygotowania merytorycznego,
zastepowanie racjonalnego myslenia emocjami, zwhkaszcza strachem.
Zaréwno tendencje pro- Jjak 1 antyekologiczne bydy przy tym
wykorzystywane jako element walki politycznej, z uzyciem demago-
gii, wprowadzania w blad, szermowaniem nierealnymi obietnicami,
budzeniem nienawisci etc.

Jednak sama Swiadomos¢ "istnienia problemu” jest dos¢ wysoka. Ma
na to wptyw przede wszystkim stan Srodowiska, ktdérego skazenie
osiggneto rozmiary odczuwalne w zyciu kazdego czdowieka. Ta ogodlna
Swiadomos¢, ze jest zle jest jednak mato twdrcza, gdyz brak jej
przetozenia na jezyk codziennosci - wskazania mozliwosci
i celowosci indywidualnych lub zespotowych dziatan na rzecz

ochrony sSrodowiska.

1.3. Podsumowanie - g#déwne elementy edukacji Srodowiskowej

Dorobek 60-letniej ( liczagc od ’fizagogiki” Wodziczki ) mysli
w zakresie edukacji S$rodowiskowej jest jJuz wystarczajaco bogaty,
trwaty 1 roéznorodny, by (bez pretensji do wyczerpania zagadnienia)
mozna byto nakresli¢ jej zatozenia i gtdbwne rysy charakterysty-
czne. Edukacja sSrodowiskowa jest przy tym rozumiana zgodnie z de-

finicja deklaracji moskiewskiej (por.1.1.5).
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Punkty wyjscia:
1. Dotychczasowy kierunek rozwoju cywilizacji - roéwnoczesnego
wzrostu populacji i konsumpcji jednostkowej jest nie do utrzymania
Juz w perspektywie nastepnego stulecia.
2. Ludzie sg w stanie Swiadomie kierowa¢ whasnym zyciem 1 zyciem
spoteczenstwa tak, by zracjonalizowa¢ wykorzystanie zasobow Ziemi.
3. Zmiana postepowania wymaga wiedzy i woli dziatania.
4_Racjonalne, tzn. zapewniajgce ciggtos¢, uzytkowanie zasobow
Ziemi jest postulatem etycznym.
Gtowne cechy:
1. Edukacja srodowiskowa uwzglednia w réwnej mierze nauczanie jak
i wychowanie.
2. Edukacja $rodowiskowa jest procesem ciaghym, jest szczegdlnie
wazna w odniesieniu do dzieci 1 mbodziezy, ale ludnos¢ w wieku
produkcyjnym nie moze by¢ z niej wykaczona.
3.Na spotecznym systemie osSwiatowym spoczywa gdoéwny ciezar
edukacji Srodowiskowej lecz aktywnos¢ innych podmiotow w tym
zakresie stanowi wazne uzupednienie.
4.Szczegolna odpowiedzialnos¢ w zakresie nieformalnej edukacji
spoczywa na sSrodkach masowego przekazu.
5. Edukacja Srodowiskowa wymaga podejscia holistycznego,
interdyscyplinarnego i wieloaspektowego.
6. Podstawg edukacji Srodowiskowej musi by¢ wiedza przyrodnicza.
Postulaty dydaktyczne:
1.Wiedza na temat podstawowych praw przyrody nie moze by¢
werbalna, winna by¢ glteboko uswiadomiona (tzn. przenika¢ do
wszystkich sadéw ) 1 operacyjna ( tzn. rozpoznawalna w dziakaniu).
2. Edukacja Srodowiskowa winna by¢ prowadzona metodami @ jak
najbardziej aktywizujgacymi.
3.W edukacji Srodowiskowej nalezy odwodywaé sie zardéwno do inte-
lektu jak 1 emocji.
4. Edukacja $Srodowiskowa wymaga jak najczestszego kontaktu z
przyroda.
5. Edukacje Srodowiskowg winno charakteryzowac podejscie

kons truktywne.
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6. Edukacja Jjest najbardziej efektywna gdy Jest podaczong =z
praktycznym dziataniem. Kazdy sukces, choc¢by na b. mala skale ma

duze znaczenie motywacyjne.
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Rozdziat 11

Wykorzystanie parkow narodowych w edukacji Srodowiskowej

2.1. Znaczenie zaje¢ terenowych w edukacji Srodowiskowej

Znaczenie zaje¢ terenowych w dydaktyce przedmiotéow szczegdétowych
jest bezsporne i powszechnie ( przynajmniej w teorii ) doceniane.
Dotyczy to nie tylko biologii i nauk o Ziemi, ale takze niektdrych
przedmiotéw humanistycznych. W naukach przyrodniczych ta forma
edukacji byta stosowana juz bardzo dawno. Wiadomo, ze wspaniate
wycieczki organizowat dla swoich uczniéw Linneusz. Szafer [Szafer,
1973] ze wzruszeniem 1 podziwem wspomina zajecia terenowe z Maria-
nem Raciborskim, z kolei podobne opinie mozna ustysze¢ o Wkadysta-
wie Szaferze, Adamie Dziurzynskim, Janie Flisie, Bogumile Pawkow-
skim 1 wielu innych wybitnych przyrodnikach.

Jednak ta praktyka, 2z powodzeniem stosowana przez wielkich
uczonych 1 nauczycieli, nie byka wcale powszechna w szkotach.
Przeciwnie, szkolnictwo cechowata raczej z#a tendencja do zamyka-
nia sie w murach budynkéw, teoretyzowanie, werbalizm i objasnianie
wszystkiego za pomoca kredy i tablicy.

Sytuacja taka, w znacznej mierze trwa nadal w polskiej szkole, co
w duzej mierze uwarunkowane jest czynnikami ekonomicznymi.
Tymczasem w krajach zachodnich nauczanie przez zajecia terenowe
(Fieldwork, out-door education) jest co raz bardziej doceniane i
popularne. Funkcjonuja nawet specjalne stowarzyszenia nauczycieli
i grupy robocze dla propagowania tej formy edukacji ( np. National
Assotiation for Out-door Education w Wielkiej Brytanii, Project
"Wild" w USA, The Action Ecology Project w RPA itp.).

Zajecia terenowe pozwalaja na bardzo wydajne wykorzystanie
waznych zasad oddziatywania dydaktyczno-wychowawczego:

- pogladowosci, czyli bezposredniosci 1 polisensorycznosci pozha-
nia;

- aktywnosci, Swiadomej 1 twoérczej dziatalnosSci uczniodw;

- praktycznosci czyli zwigzku poznawanych zagadnien =z zyciem
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[Kulpa,1981].

Wykorzystanie ich w dydaktyce utatwia takze spednienie waznego
postulatu nauczania przyrodoznawstwa tj. upodobnienia procesu
nauczania do procesu badania [Sawicki,1981].

Powaznym walorem zaje¢ terenowych jest réwniez to, ze pozwalaja
one na nawigzanie bliskiego kontaktu miedzy nauczycielem a grupa,
jak tez wewnatrz grupy. Poczucie wzajemnego zrozumienia 1 zaufania
jakie sie wowczas rodzi znacznie podnosi efektywnoS¢ procesu
dydaktycznego.

Wszystkie poczynione wyzej uwagi odnosza sie ze szczeg6lng
trafnoscig do edukacji Srodowiskowej. Wynika to z samej jej
istoty, ale warto podkresli¢ wazniejsze elementy konstytutywne tej
relacji:

1. edukacja $Srodowiskowa jJest oparta o wiedze przyrodnicza zatem
wszystko co sprzyja dydaktyce przyrodoznawstwa jest tez dla niej
korzystne;

2. postulat podejsScia interdyscyplinarnego speinia sie whasnie w
bezposrednim kontakcie z otaczajacym Swiatem, kiedy uwidacznia sie
z4ozonos¢ zagadnien sSrodowiskowych;

3. bezposredni kontakt z przyroda moze =zachwyca¢, zaciekawiac,
smuci¢ a nawet poraza¢, ale zawsze silnie oddziatywuje na sfere
emocjonalng, ksztattujac postawy;

4. czynne  zaangazowanie w  problemy Srodowiskowe uczy ich
rozwigzywania 1 przekonuje o zasadnosci podejmowania wysitkow dla
poprawy sytuacji.

Na marginesie mozna doda¢, ze edukacja Srodowiskowa, w tym
realizowana w terenie moze odegra¢ role integratora poszczeg6lnych
przedmiotdéw przyrodniczych, a tym samym sta¢ sie niezwykle cennym
narzedziem w dydaktyce przyrodoznawstwa [Dabrowski, 1992].

Zajecia terenowe mogg mie¢ bardzo rézng organizacje, w zaleznosci
od celéw jakie maja by¢ na nich osiggniete. W szczegélnosci
obszarem, na ktérym sg prowadzone moze by¢ ogrdéd dydaktyczny,
ulica, miejski park, +gka, zaktad przemystowy, las jak 1 wiele
innych. Podobnie czas trwania, zaangazowany personel, sprzet i

liczba uczestnikéw moga sie zmienia¢ w bardzo szerokich granicach.
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Przydatne dydaktycznie okazujg sie zarowno obszary skrajnie

zdegradowane, jak kulturowe czy naturalne - stosownie do

realizowanego programu.

2.2. Gkowne czynnki wyjatkowej roli parkéw narodowych i réwnowaz-

nych terendéw chronionych w edukacji Srodowiskowej

2.2.1.Pojecie parku narodowego

Podpisany przez prezydenta USA Ulissesa Granta w 1872 r. akt
powotania pierwszego parku narodowego na sSwiecie stwierdzat, ze ma

on stuzyc pozytkowi i1 radosci spoteczenstwa Podobnie
postrzegat gtoéwne cele parkoéw Jan Gwalbert Pawlikowski: ' chodzi
tu o to, aby zachowa¢ narodowi czy ludzkosci piekno krajobrazu,
urok przyrody pierwotnej, ktéra Kkrzepi ducha, Jest miejscem
wypoczynku, oderwaniem mysSli od spraw codziennych materialnej
natury, wzmaga energie oczyszcza i uszlachetnia myslhi".
[Pawl i kowski ,1913]

Z czasem doceniono inne jeszcze aspekty znaczenia parkéw
narodowych: zachowania niezbednego pola dla badan naukowych
[Szafer,1922], ochrone zasobdw genetycznych, udziat w utrzymaniu
podstawowych proceséw ekologicznych 1 systemdw bedacych ostojg
zycia [Swiatowa,1985], wktad w budowanie sieci rezerwatow
biosfery. W pewnym okresie mogto sie naweC wydawaé, ze te aspekty
naukowo-przyrodnicze zdominuja elementy kulturowe i1 doprowadzg do
przeksztatcenia parkéw narodowych w zamkniete rezerwaty. Na
szczescie do tego nie doszdto 1 obecnie Tunkcje kulturowe parkow
narodowych sag oceniane réwnie wysoko jak pozostate [Kolbuszewski,
1986]. Nie mata w tym zastuga parkéw narodowych zaangazowanych
w edukacje sSrodowiskowg.

0 tym czy dany obszar chroniony nosi nazwe ’park narodowy’
decyduja najczesciej wzgledy historyczne lub prawne, przy czym
panuje tu wielka dowolnos¢. Aby =zaprowadzi¢ pewien porzadek
terminologiczny IUCN przyjeta na swoim 10-tym zgromadzeniu w Delhi

w 1969r. nastepujgca definicje parku narodowego:
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" Park narodowy jest to obszar stosunkowo rozlegty,:

1) ktory przedstawia jeden lub kilka ekosysteméw mato lub zupeknie
nie zmienionych przez uzytkowanie lub osadnictwo czdowieka, gdzie
gatunki roslin 1 2zwierzat oraz przyroda nieozywiona majg szcze-
g6lne znaczenie dla celdw naukowych, wychowawczych i1 wypoczynko-
wych, albo gdzie istniejg krajobrazy naturalne o duzym znaczeniu
estetycznym;

2) w ktérym whadze danego kraju zastosowaty odpowiednie Srodki,
aby przeszkodzi¢ lub wyeliminowa¢ uzytkowanie celem utrzymania
wartosci naturalnych ekologicznych, geomorfologicznych i1 estetycz-
nych danego obszaru;

3) ktdrego zwiedzanie udostepnia sio pod pewnymi warunkami, dla
celow wypoczynkowych, wychowawczych czy kulturalnych'. [Gawkowska,
1970]

Poniewaz wymogi tej definicji speiniajg rowniez niektdére inne
obiekty chronione ( nie nazywane formalnie parkami narodowymi )
méwi sio szosto 4acznie o parkach narodowych 1 rezerwatach
réwnowaznych. UScislenie poje¢ dotyczacych terenéw chronionych
przyniosta kategoryzacja wprowadzona przez IUCN w roku 1978 i do-
precyzowana ostatnio podczas Zgromadzenia Generalnego Unii w
1990r. Wedle niej wyrézniono 5 kategorii obszaréw chronionych
[Eidsvik,1991]:

1. Rezerwaty naukowe 1 obszary dzikiej przyrody - zasadniczo wolne
od ludzkiej dziatalnosci, przeznaczone w pierwszym rzedzie dla
badann naukowych, monitoringu, edukacji i Srodowiskowo bezpiecznych
form ekoturystyki.

2. Parki narodowe 1 rezerwaty roéwnowazne - spedniajgce wymogi
przytoczonej uprzednio definicji, przy zwréceniu uwagi na cele
funkcjonowania, ktérymi sa zwhaszcza:

a) utrzymanie podstawowych proceséw ekologicznych i systeméw niez-
bednych dla zycia;

b) zachowanie genetycznej i biologicznej réznorodnosci;

0)) zapewnienie korzysci natury  duchowej, intelektualnej,
spotecznej i ekonomicznej poprzez turystyke.

3. Pomniki przyrody - twory natury, badz kompleksy przyrodniczo
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kulturowe posiadajace wybitna lub unikalna wartos¢, ze wzgledu na
ich swoiste cechy, sa to zwykle obiekty niezbyt rozlegte badz
punktowe Jak: drzewa, Jaskinie, wodospady, zespoty
parkowo-zabytkowe, stanowiska archeologiczne etc.

4_0Ostoje 1 rezerwaty czesciowe (prowadzone) - podlegaja celowym,
opartym na przestankach naukowych zabiegom dla utrzymania w
réwnowadze biocenoz jak i populacji rzadkich gatunkdéw.

5. Obszary ochrony krajobrazowej - tworzone na terenach gdzie
przewazaja krajobrazy kulturowe o wybitnych walorach, 2z reguty sa
zasiedlone przez cztowieka a zabytki kultury materialnej i ele-
menty tradycji doznajg roéwnoprawnej ochrony, dopuszczone sa
tradycyjne formy uzytkowania ziemi, a rekreacja i turystyka
pednia znaczaca role w ekonomii.

Nalezy podkresli¢, ze obszary roéznych kategorii nie musza byc¢
roztgczne. Przeciwnie, czesto zawierajg sie one w sobie. Ma to
miejsce dla przyktadu w Zespole Jurajskich Parkéw Krajobrazowych,
obejmujgcym park narodowy (Ojcowski), pomniki przyrody 1 liczne
rezerwaty, z ktdorych pewne mozna by zaliczyc¢ do kategorii

pierwszej, inne do czwartej.

2.2.2. Potencjat dydaktyczny

R6zne obiekty przyrodnicze, czy zespoty przyrodniczo-kulturowe
przedstawiaja rozna potencjalna przydatnosc¢ w procesie
edukacyjnym. 0 ich walorach edukacyjnych decydujg zaréwno czynniki
materialne tj. sama substancja przedmiotéw, jak 1| elementy
Swiadomosci spotecznej z nimi  zwigzane. Np. inny jest walor
dydaktyczny rozlegtej plantacji lesnej a inny niewielkiej dolinki
jJurajskiej z mozaikowatym ukdadem siedlisk; z dwu podobnych co do
wartosci architektonicznej zamkéw, ten ma wyzszy walor, z ktérym
+aczy sie glebokie emocjonalne zaangazowanie.

Dla bardziej syntetycznego ujecia tego zroznicowania wygodne
wydaje sie wprowadzenie terminu potencjatu dydaktycznego
[Dabrowski,1989a]. Pojecie to zwraca od razu uwage, ze chodzi o

samg mozliwos¢é, czy zmieni sie ona w Tfaktyczne wykorzystanie
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danego obiektu, to juz zalezy od podjecia decyzji i spednienia od-
powiednich wymogow technicznych. Na tym etapie moze sie okaza¢, ze
dany obiekt ma wprawdzie wysoki potencjat dydaktyczny ale jego
uaktualnienie jest niemozliwe badz z uwagi na wysoki koszt, badz
kolizje z innymi zadaniami ( np. zagrazatoby zniszczeniem obiektu
lub jego daleko idacym przeksztatceniem ).

Oczywiscie, ze potencjat dydaktyczny jest relatywny; zalezy od
przedmiotu nauczania 1 jJego adresatéw ( ten sam obiekt ma roézny

potencjat dla edukacji Srodowiskowej i np. historycznej ).

2.2.3. Materialne skdadniki potencjatu dydaktycznego parkow

narodowych

Parki narodowe 2z samej swej istoty chronig obszary przyrodniczo
cenne. Z reguly, szczegdlnie w warunkach europejskich, sga to
tereny o wybitnych lub znacznych walorach krajobrazowych, urozma-
iconej morfologii, duzym zréznicowaniu warunkéw siedliskowych,
a zatem 1 znacznej roéznorodnosci ekosysteméw.

Stopien zachowania przyrody parkéw zmienia sie w zaleznosci od
obiektu - do wyjatkéow nalezg obszary pierwotne czy w pekni
naturalne. Zwykle w parkach mozna wyrdézni¢ strefy charakteryzujace
sie co raz wiekszym udziatem pierwiastka antropogenicznego, czasami
az do lokalnej degradacji. Z punktu widzenia edukacji
Srodowiskowej oznacza to zwiekszenie mozliwosci interpretacyjnych
poprzez ukazanie nie tylko naturalnych proceséw ekologicznych lecz
rowniez ich modyfikacji pod wpdywem aktualnej lub przesziej

aktywnosci cztowieka.

2.2.4_. Uwarunkowania spoteczne

W  europejskim kregu kulturowym parki narodowe wigzg sie
integralnie z edukacja sSrodowiskowg. Decyduje o tym historyczny
rozw0j Swiadomosci spotecznej, uksztaltowanej jJeszcze w okresie
konserwatorskiego podejscia do ochrony przyrody. Starania o

ochrone Tatr, Abruzzéow, czy lasow sekwojowych poprzez utworzenie
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parkéw narodowych miaty réwniez donioste znaczenie edukacyjne o
zasiegu daleko wykraczajacym poza sfere zawodowych przyrodnikéw
czy nawet warstwe wyksztatcona. Dodatkowo, szczegélnie w Polsce,
z praktycznymi, naukowymi i estetycznymi motywami wigzat sie
element patriotyczny.

Ten emocjonalny stosunek przetrwat w znacznej mierze do dzisiaj,
co moze by¢ z powodzeniem wykorzystane w edukacji. Nawet przejawy
degradacji waloréw przyrodniczych moga by¢ wykorzystane
dydaktycznie, przy czym 2z uwagi na zaangazowanie emocjonalne
wymowa takich zjawisk jest w parkach narodowych szczeg6lnie silna.

Czynnikiem sprzyjajacym edukacyjnemu uzytkowaniu parkow
narodowych jest réwniez fakt, ze sg one zwykle bardzo atrakcyjne
pod wzgledem turystycznym i rekreacyjnym, Sciggajac szeroka

publicznos¢ bedaca naturalnym adresatem podejmowanych wysidkow.

2.2.5. Infrastruktura

Parki narodowe posiadajg oprécz statusu prawnego specjalny
personel oraz infrastrukture techniczng. Chociaz, zwkaszcza w
przypadku starszych obiektéw, rozwdéj tej administracyjno-technicz-
nej substancji nastepowat gtdéwnie dla realizacji celdw ochronnych
i obstugi ruchu turystycznego, to jednak sam fakt 1istnienia
personelu, budynkéw, sal, szlakdéw, tablic, schronisk, systemu

bezpieczenstwa itd., ukatwia rozwijanie Ffunkcji dydaktycznych.

2.3. Przygotowanie i prowadzenie edukacji sSrodowiskowej w parkach

narodowych

2.3.1. Schemat przygotowania planu dziatalnosci edukacyjnej

Plan dziatalnosci edukacyjnej winien by¢ integralng czescia planu
funkcjonowania (tzw. master lub management plan ) kazdego parku
narodowego [Bradley,1976]. Konsekwentnie by#oby najlepiej, gdyby
(przynajmniej w ogélnym zarysie) =zostalk on opracowany jeszcze w

ramach przygotowan do powotania parku, gdyz moze mie¢ istotny
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wpdyw na rézne  konkretne rozstrzygniecia obszarowe badz
strukturalne. Jezeli tak sie nie stalo to niezbedne jest
dopasowanie planu do istniejacego juz organizmu parku.

Planowanie edukacji Srodowiskowej w parku narodowym mozna
lapidarnie [Aldridge,1975] sprowadzi¢ do udzielenia odpowiedzi na
pytania: co?, gdzie?, kiedy?, komu? i jak? - co w efekcie prowadzi
do stworzenia szczegétowego programu pracy.

W formie bardziej rozwinietej wyroznia sie czesto poszczegolne
etapy procesu planistycznego [Bradley,1976]:

- okreslenie celow ( zatozenia planu );

- wykonanie inwentaryzacji;

- analize danych;

- przedstawienie mozliwosci, najlepiej w formie wariantowej;

- podjecie decyzji w oparciu o réznorakie kryteria;

- opracowanie szczegétowego planu dla wybranego wariantu;

- wdrozenie planu;

- okresowa, ocene funkcjonowania programu i rewizje planu.
Wszystkie przytoczone etapy postepowania sg istotne dla powodze-
nia catego projektu, aczkolwiek ich waga i pracochtonnos¢ nie jest
Jednakowa. Nalezy tez zwrOciC uwage, ze miedzy poszczegolnymi eta-
pami zachodza sprzezenia zwrotne. Niejednokrotnie w trakcie reali-
zacji kolejnego ogniwa moze sie okazaC¢, ze niezbedne jest wprowa-
dzenie zmian w ogniwach poprzednich. Jest to zupednie oczywiste
w przypadku niezwykle waznej fazy koncowej, wrecz zaktadajacej
korekty planu, ale réwniez np. na etapie analizy danych moze
okaza¢ sie, ze niektéore z zatozonych celdéw sa niemozliwe do reali-
zacji. Podobnie, aczkolwiek decyzja nie nalezy do planisty, to
jest on sSwiadom Kkryteriow jJej podejmowania 1 z géry eliminuje
warianty ewidentnie niemozliwe do realizacji.

Na bardziej szczegétowe oméwienie zastuguje zwhkaszcza pierwszych
pie¢ etapow pracy planistycznej, jako najwazniejszych, a zarazem
pozwalajacych na dokonanie uog6lnien. Etapy nastepne sa juz scisle

zwigzane z konkretng realizacja planu.
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2.3.2. Cele edukacji Srodowiskowej w parku narodowym - zakozenia

planu

0golne cele edukacji Srodowiskowej zostatly jJuz przedstawione
w rozdziale I, lecz w odniesieniu do parkéw narodowych nalezy
sprecyzowa¢ ich podmiotowy i przedmiotowy zasieg. Trzeba przy tym
zaznaczy¢, ze edukacja sSrodowiskowa nie zajmuje calego pola
dziatalnosci edukacyjnej zwigzanej z parkami narodowymi, a zwha-
szcza dydaktyki specjalistycznej réznych dyscyplin szczegétowych.

Cele edukacyjne:

1. Ksztatcenie w zakresie zasad i1 metod gospodarowania terenami
chronionymi ( specjalistyczne, na poziomie wyzszym i Srednim ).
2. Ksztatcenie w zakresie przyrodniczych podstaw ochrony srodowiska

(ogoélne 1 specjalistyczne).

3. Szerzenie wiedzy o danym parku narodowym, jego przyrodzie,
problemach,historii, funkcjonowaniu itd.

4. Ksztattowanie Swiadomie pozytywnego i emocjonalnego stosunku do
ochrony przyrody, a poprzez wpdyw na postawy 1 odpowiednig
organizacje procesu dydaktycznego zminimalizowanie szkodliwego
oddziatywania zwiedzajacych na park.

Podana kolejnos¢ nie odzwierciedla hierarchii waznosci, lecz
raczej poziom wyspecjalizowania. Jezeli chodzi o zakres podmiotowy
katalog celdéw nalezatoby uszeregowa¢ inaczej.

Oddziatywanie wychowawcze, szerzenie wiedzy o danym obiekcie
i promocja ochrony przyrody winno by¢ najbardziej popularne
i obja¢ wszystkich, ktorzy znalezli sie w parku czy to w celach
wydacznie rekreacyjnych, czy tez w zwigzku z innymi motywacjami.

Struktura ruchu whkasciwa dla danego parku zadecyduje na jakie
kategorie odwiedzajacych trzeba zwroci¢ szczegélng uwage, - dla
wiekszosci parkéw narodowych beda to “zwykli” turysci, ktoéorzy
przybyli dla wypoczynku i radosci przebywania w pieknym otoczeniu
i bliskim kontakcie 2z przyroda. Kazdy z nich powienien opuscic
park ze Swiadomoscig gdzie sie znajdowal, wzbogacony o nowe
doznania i1 wiadomosci oraz bardziej pozytywnie nastawiony do

ochrony przyrody.
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Podjecie tego podstawowego zakresu aktywnosci edukacyjnej przez
park narodowy lezy w jego bezposrednim interesie, gdyz sprzyja
ochronie zasobdow 1 umacnia pozycje parku w spoteczenstwie.
Stosunkowo wezszy zakres ma ksztatcenie w przedmiocie
przyrodniczych podstaw ochrony Srodowiska - adresowane jest
zwhaszcza do zorganizowanych grup: ze szkét, instytucji,
przedsiebiorstw lub hobbystéw. Czesto prowadzenie takich zajeé
wymaga wspodpracy personelu parku ze specjalistami.

Na wierzchodtku tej piramidy znajduje sie specjalistyczne
ksztatcenie kadr dla ochrony S$rodowiska, takze edukacji
Srodowiskowej, realizowane zwykle przez nauczycieli akademickich
przy pomocy personelu parku.

Realizacja postawionych celéw napotyka na réznorodne
ograniczenia, przy czym niektdére z nich maja charakter inherentny
i powinny by¢ wkgczone do zatozen planu dziatalnosci edukacyjnej.
Wazniejsze z nich to:

1. Zapewnienie bezpieczenstwa zwiedzajacym.

2. Nadrzednos¢ celdow ochronnych tj. ograniczenie dziatalnosci
edukacyjnej tylko do takich form, ktére nie =zagrazaja walorom
przyrodniczym. .

3. Efektywnos¢ tj. relacja przewidywanych efektédw edukacyjnych do
poniesionych kosztéw (w tym takze kosztdédw Srodowiskowych ).

Oczywiscie wsrod zatozen kazdego planu dziatalnosci edukacyjnej
musza sie znalezé og6lne zasady dydaktyki, ktdére nie wymagaja

w tym miejscu przytaczania.

2.3.3. Waloryzacja dydaktyczna

Faze procesu planowania polegajaca na wykonaniu iInwentaryzacji,
analizie danych 1 zestawieniu potencjalnych mozliwosci mozna
+acznie trafnie nazwa¢ waloryzacja dydaktyczna. Waloryzacji takiej
winny by¢ poddane istniejgce lub projektowane parki narodowe a
takze niektére inne tereny chronione.

Wykonanie pednej waloryzacji obejmujgcej wszystkie potencjalne

mozliwosci jest zadaniem bardzo ztozonym, prowadzacym do powstania
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rozbudowanej, wielowymiarowej struktury, ktorej baze stanowia:
kierunki ksztatcenia  (dyscypliny) np.geologia, ekologia,

lesnictwo, sztuka, historia etc. ;

- rodzaje edukacji ( formalna, nieformalna );

- stopnie ksztatcenia (podstawowy, Sredni - ogélny i specjalis-

tyczny, wyzszy - ogolny i specjalistyczny);

- kategorie odbiorcoéw.

Ograniczenie sie do zagadnien edukacji Srodowiskowej oznacza

uproszczenie zagadnienia, gdyz dyscypliny szczegotowe analizowane

sa tylko w tym zakresie w jakim sa niezbedne dla osiggniecia jej

celow. Odpada zatem (skadinad b. wazne!) zagadnienie ksztatcenia

specjalistycznego w réznych dziedzinach nauk przyrodniczych i spo-

+ecznych.

Dodatkowe uproszczenia moze przynies¢ wziecie pod uwage

ograniczen wymienionych pod koniec ust.2.3.2.. Niemniej jednak w

typowych parkach narodowych waloryzacja dydaktyczna jJest zadaniem

dosy¢ z4ozonym, wymagajacym prawdziwie interdyscyplinarnego

podejsScia. Juz pierwszy etap waloryzacji - zgromadzenie danych,

(inwentaryzacja) nie moze ograniczac sie do zagadnien

przyrodniczych. Obok wiedzy na temat przyrody danego obiektu

(poczawszy od potozenia geograficznego), potrzebne jest rozeznanie

jego relacji spotecznych, takich jak:

- dotychczasowe wykorzystanie w dydaktyce;

- dane o strukturze ruchu turystycznego;

- stosunki z miejscowg spotecznoscia i wynikajgce z tego potrzeby;

- Ffunkcje kulturowe;

- informacje o kadrze oraz istniejacym uzbrojeniu technicznym.

Niezbedne jest tez posiadanie dokdadnych informacji na temat

zadan parku w zakresie wykonywania ochrony.

Zgodnie z zasada nadrzednosci celu, plan ochronny jest pierwotny

w stosunku do inych przejawéw aktywnosci parku, nie mozna jednak

wykluczyé sytuacj i gdy ujawnienie wybitnych mozliwosci

edukacyjnych skd#oni do pewnych rewizji w zakresie wykonywania

ochrony.

Same tylko dane literaturowe okazuja sie zwykle niewystarczajace.
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Niezbedne staje sie wowczas uzupednienie 1ich np. badaniami
ankietowymi a takze, co jest szczegOlnie wazne, lustracja terenu
pod katem jego dydaktycznej przydatnosci.

Analiza danych i zestawienie potencjalnych mozliwosci ( a wiec
doprowadzenie planu do fazy decyzyjnej ) wymaga juz uwzglednienia
roznorodnych ograniczen, a takze wstepnych oszacowan finansowych.

Po podjeciu decyzji co do realizacji planu oraz wyboru ew.
wariantéw, okazuje sie zwykle konieczne powrdcenie do procedur
waloryzacyjnych juz w odniesieniu do wybranych rejondw czy tras
i powtdrzenie niektérych czynnosci ze zwiekszong doktadnoscig i
szczegotowoscig. Postepowanie takie okazuje sie w efekcie bardziej
ekonomiczne niz prowadzenie szczegétowej waloryzacji od razu

w stosunku do catego obiektu.
2.4. Dziatalnos¢ edukacyjna parkow narodowych w niektérych krajach

Dla przedstawienia przyktadéw wykorzystanie terendw chronionych w
edukacji sSrodowiskowej wybrano trzy kraje: USA, Wielkg Brytanie
i lzrael. Ameryke poniewaz tam rozpoczeto tego rodzaju dziatalnosc¢
i jest ona bardzo bogata. Wielka Brytanie, gdyz tamtejsze doswiad-
czenia moga by¢ *atwiej przeniesione do polskich warunkéw i lzrael
jako przyktad kraju matego i1 gesto =zaludnionego, gdzie ochrona

przyrody jest nieoddgczna od ochrony zabytkédw kultury.

2.4.1. Stany Zjednoczone Ameryki Po6dnocnej

Ameryka jest nie tylko ojczyzna parkéw narodowych, ale réwniez
krajem gdzie najwczesniej dostrzezono ich edukacyjne powinnosci i
rozwinieto z czasem iImponujacg aktywnos¢ w tym zakresie.
Dziatalnos¢ ta nosi w Ameryce nieco odmienng nazwe: interpretacji,
(interpretation) objasniania, czy thumaczenia przyrody, Kktoéra
przyjeta sie rowniez w innych krajach anglojezycznych.
Konsekwentnie méwi sie tez o planowaniu interpretacji, programach,
czy personelu interpretacyjnym.

Rozwazajac relacje: edukacja Srodowiskowa - interpretacja, Grant
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W.Sharpe [Sharpe,1976] zwraca uwage, ze interpretacja jest raczej
czescia, czy swoistg metoda edukacji Srodowiskowej, specyficzng
dla terenéw chronionych, przy czym =z drugiej strony termin
edukacja jest kojarzony bardziej z nauczaniem formalnym, szkolnym.

Pierwsze przejawy edukacyjnej aktywnosci amerykanskich parkéw
narodowych notowane sg juz z konica XIX w. (Yellowstone), a w roku
1916 Stephen T. Mather, dyrektor National Park Service, zaczat
zabiega¢ o fundusze na dziatalnos¢ edukacyjng, tworzac nastepnie
w 1918 r. National Parks Educational Commitee, gromadzacy 75
przedstawicieli, gktéwnie 2z amerykanskich uniwersytetéw [Weaver,
1976]. Z czasem co raz wiecej parkow wkaczyto interpretacje do
swej dziatalnosci, szkolono odpowiedni personel, wyznaczano trasy
dydaktyczne, budowano centra informacyjne itd.

Jest jednak znamienne, 2ze nowoczesne podejscie do interpretacji
+aczone bywa zwykle 2z osobg Freemana Tildena, ktéory jako ponad
piecdziesiecioletni mezczyzna rozpoczat prace dla National Park
Service, a nastepnie opublikowat kilka ksigzek o parkach
narodowych i interpretacji. Jego praca '"Interpreting Our Heritage"
wydana po raz pierwszy w 1957 r. a nastepnie Kilkakrotnie
wznawiana, Jjest uwazana powszechnie za swoisty manifest w tym
zakresie.

W ujeciu Tildena interpretacja to " dziatalnos¢ edukacyjna, ktora
zmierza do wyjasnienia znaczenia 1 relacji, bardziej poprzez
uzywanie oryginalnych przedmiotéw, bezposSrednie doswiadczenie i
odpowiednio dobrang 1ilustracje, niz poprzez podawanie informacji
faktograficznych " [Tilden,1957]. Jest charakterystyczne, ze
okreslenie to zostato pézniej wykorzystane w oficjalnym ustawodaw-
stwie dotyczacym parkéw narodowych.

Amerykanskie parki narodowe prezentujg cale zrdznicowanie
przyrodnicze tego olbrzymiego kraju, jednak pod wzgledem
funkcjonalnym sg dos¢  jednolite. Wszystkie sg whasnoscig
federalng, =zarzadzang w\g takich samych zasad przez Stuzbe Parkoéw
Narodowych, organizacje o cechach paramilitarnych ustanowiong w
1916r. a dziatajacg w strukturach Departamentu Spraw Wewnetrznych

(Department of the Interior). Rowniez i sprawy edukacji
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Srodowiskowej sa poddane ogélnym dyrektywom, zawartym w wytycznych
funkcjonowania systemu parkéw narodowych USA [Management Policies,
1988]. We wstepie do rozdziatu tego dokumentu poswieconego
edukacji 1 interpretacji czytamy: " Shuzba Parkéw Narodowych
bedzie prowadzi¢ programy edukacyjne w kazdym parku dla krzewienia
zrozumienia 1 akceptacji dla wartosci parkéw narodowych i ich
zasobow oraz wzmozenia spotecznego wsparcia dla ich ochrony, a
takze dla dostarczenia informacji niezbednych zwiedzajacym parki
narodowe oraz popierania i utatwienia odpowiedniego, bezpiecznego
i powodujgcego jak najmniejsze oddziatywanie na przyrode uzytkowa-
nia zasobow parku'.

Kazdy amerykanski park narodowy jest wiec statutowo zobowigzany
do prowadzenia dziatalnosci edukacyjnej i kazdy musi miec
opracowany specjalny program w tym zakresie, cho¢ oczywiscie
dostosowany do specyfiki danego obiektu. Programy te, co jest
szczegdlnie godne podkreslenia, oparte sg o dwie, wzajemnie sie
uzupedniajgce przestanki: po pierwsze, ze park jest dla
zwiedzajacych, ktérzy z pobytu na jego terenie winni czerpac
rados¢ i glebsze zrozumienie przyrody; a po drugie, ze dotarcie do
umysddéw 1 serc zwiedzajacych z "ochroniarskim przestaniem” jest
najlepszym sposobem ograniczenia szkoéd powodowanych przez nich
w parku.

Wedd#ug ogélnych wytycznych programy winny ujmowac¢ rowniez relacje
z ludnoscig miejscowg, instytucjami oswiatowymi, wspédprace z or-
ganizacjami spotecznymi, a takze prace ze specjalnymi grupami
zwiedzajagcych - jak osoby niepednosprawne, dzieci, obcokrajowcy
czy mniejszosci etniczne.

Aczkolwiek wyposazenie techniczne parkoéow amerykanskich jest
bardzo bogate to podkresla sie, ze =zasadnicze znaczenie dla
osiaggniecia sukcesu w edukacji maja odpowiednie kwalifikacje
pracownikéw,w szczegdlnosci ich merytoryczna wiedza 1 réwnorzed-
nie talent w nawigzywaniu bezposredniego, odformal izowanego
kontaktu ze zwiedzajacymi. Zwykle stuzba informacyjna stanowi
wydzielony pion, podlegty =zastepcy dyrektora (superintendenta)

a obejmujgcy pracownikoéw osrodkéow dydaktycznych, muzedéw, punktow

44



informacyjnych i pracownikéow terenowych (przedwodnikéw). Jednak
instrukcja generelna (Manamegent Policies) wyraznie stwierdza, ze
jakos¢ interpretacji stanowi wspOlng odpowiedzialnos¢ wszystkich
pracownikéw National Park Service, poczawszy od jej dyrektora,
totez wszyscy pracownicy majacy stycznos¢ z publicznoscia
podlegaja roéznym formom szkolenia. Ksztalcenie specjalistyczne
interpretatoréw odbywa sie zwlkaszcza w specjalnym osrodku Hasper’s
Ferry Centre w Zachodniej Wirginii. Centrum to zajmuje sie rowniez
pomocg w planowaniu, opracowuje materiaty audiowizualne, wystawy,
publikacje etc.

Dziatalnos¢ edukacyjna realizowana jest przy pomocy réznego
rodzaju urzadzen terenowych [Okotéw,1985] jak: punkty, tablice
i osSrodki informacyjne, centra edukacji, sSciezki dydaktyczne itd.

Typowy  osrodek informacji (Visitor Centre) zawiera sale
wystawowg, sale audiowizualnag, pomieszczenie biurowe, hall,
sklepik z wydawnictwami 1 pamigtkami, toalety 1itd. Osrodki, po
kilka w parku sg zwykle lokalizowane przy drogach, a w takim razie
dodatkowo wyposazone w parkingi 1 ew. miejsca piknikowe [Malbon,
1976]. W niektorych parkach funkcjonuja dodatkowo osrodki edukacji
Srodowiskowej (Environment Educational Centre) prowadzone przez
parki lub inne jednostki, np. stowarzyszenia, a stwarzajace
mozliwos¢ organizowania wielodniowych szkoleri, kursow I sympozjow.

Przy drogach i w miejscach zatrzyman umieszcza sie liczne tablice
informacyjne, a nawet niewielkie, czesto sezonowe ekspozycje.
Szczeg6lnie dba sie przy tym a campingi, gdzie dodatkowo urzadzane
sg miejsca ogniskowe, czy niewielkie amfiteatry, ktore shuzg, obok
funkcji wypoczynkowych, prowadzeniu prelekcji czy spotkaniom ze
zwiedzajacymi. Programy takich imprez znane sg zwykle z géry na
caty sezon.

Zasadnicza role w prowadzeniu interpretacji odgrywajg Sciezki
przyrodnicze, zaréwno dostosowane do zwiedzania z przewodnikiem
jak i samodzielnego ( tzw. self-guided trails). Sg one odpowiednio
wytrasowane i skomponowane, tak by ograniczy¢ zniszczenia, wyposa-
zone w tablice i punkty obserwacyjne, a z dostepnoscig drukowanych

przewodnikéw, mapek i Ffolderdw nie ma najmniejszego problemu.
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Zwiedzanie parkéw narodowych jest w USA bardzo popularne. Liczba
zwiedzajacych (osobodni) siega setek milionéw rocznie, totez
wielki wysitek podejmowany przez National Park Service aby dotrzec
do tej rzeszy ludzi stanowi bardzo istotny wk#ad w narodowy

program edukacji Srodowiskowej .
2.4.2_. Wielka Brytania

W  Zjednoczonym Krélestwie liczba podmiotéw zaangazowanych
w edukacje Srodowiskowa Jjest wyjatkowo duza, a formy tej
dziatalnosci niezwykle zréznicowane, takze na obszarze parkéw
narodowych. Wiele wzoréw zostato zaczerpnietych 2z  parkéw
amerykanskich, aczkolwiek parki brytyjskie sa obiektami zasadniczo
réznymi. Na odmiennos¢ te skladajg sie zwhkaszcza nastepujace
aspekty:

1. Parki brytyjskie (11 obiektéw o dacznej powierzchni 1388700 ha)
obejmuja tereny silnie przeksztatcone w wyniku dziatalnosci
cztowieka 1 w znacznym stopniu zaludnione oraz uzytkowane
(gtownie rolniczo). Wedle klasyfikacji IUCN sa to obszary
chronione grupy V.

2. Panstwo jest wkascicielem jedynie niewielkiej czesci terenu.

3. Na terenie parku dziata bardzo wiele podmiotéw: panstwowych,
samorzadowych, spotecznych i prywatnych zaangazowanych w edukacje
Srodowiskowg i rownie ztozone sg zrodda jej Finansowania.

4. Ochrona dziedzictwa kulturalnego jest traktowana jako zadanie
réwnorzedne z ochrong przyrody.

Jak z powyzszego wynika, w zakresie dziatalnosci edukacyjnej (po-
dobnie jak 1 w innych sferach) opréocz whasnej aktywnosci parki
brytyjskie pelnig rowniez role kordynatora, a nierzadko 1 mediato-
ra. Waznym zadaniem realizowanym przez parki jest ochrona zasobow
przydatnych dla turystyki i rekreacji, z ktérych korzystaja bardzo
szerokie kregi spoteczeristwa, totez edukacja Srodowiskowa jest
ScisSle spleciona z organizacja turystyki, takze w zrozumieniu jej
znaczenia dla ograniczenia szkéd dokonywanych przez zwiedzajacych.

Generalne zatozenia 1 gtéwne zasady dziatania w zakresie edukacji
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Srodowiskowej sa zawarte w sporzadzanych dla parkow narodowych
wieloletnich planach pracy, przy czym oddzielnie traktuje sie
informacje 1 edukacje [Peak National Park Plan,1989; Snowdonia
National Park Plan,1986]. Ta pierwsza ma charakter bardziej
popularny i adresowana jest zwkaszcza do turystéw, a celem jest
gléwnie zaznaczenie samego istnienia parku 1 Jjego podstawowych
celdéw, poinformowanie o przedmiocie i zasadach ochrony, zachecenie
do respektowania przepiséow 1 zalecen. Stuzg temu zwkaszcza osrodki
informacyjne ( Visitor Center ), ekspozycje state 1 objazdowe,
tablice, gabloty i afisze, b.zrdznicowane wydawnictwa ( od ulotek
po albumy ) 1 inne materiaty ( przezrocza, tasmy video, pocztéwki,
znaczki,etc.), a takze organizowane przez parki rdéznorodne imprezy
otwarte dla publicznosci, whkacznie 2z wycieczkami prowadzonymi
przez pracownikéw. Urzadzane sa Sciezki dydaktyczne, a istniejace
szlaki  turystyczne =zaopatrywane w informacje tak w formie
przewodnikéw jak 1 w terenie.

Z pojeciem edukacji +aczone sg dziatania bardziej formalne:
zajecia dla miodziezy szkolnej, réznego rodzaju kursy,
konferencje, szkolenia itd. W tym zakresie dziatalnos¢ parkéw
polega w wiekszej mierze na wspodpracy z wyspecjalizowanymi
jednostkami: zakdadami naukowymi, instytutami i rdéznego rodzaju
organizacjami gospodarczymi czy spotecznymi. Podejmowana jest tez
wkasna inicjatywa parkoéw, zwkaszcza tam gdzie istniejg po temu
specjalne warunki. Jak dotychczas (1991) uruchomiono dwa os$rodKi
edukacyjne (Field Study Centre) w parkach narodowych Peak (Anglia)
i Snowdonia (Walia). Zapewniajg one zakwaterowanie, wyzywienie
i mozliwos¢ pracy dla kilkudziesieciu uczestnikéw szkolenia; po-
przez wyposazenie w sale wykfadowe, pracownie, biblioteke etc.
Osrodki oferuja =zaréwno bardzo bogatg (kilkadziesigt roczniel)
game szkolenn organizowanych z wkasnej iInicjatywy, jak tez przez
inne instytucje, takze miedzynarodowe. Szczegdlne znaczenie maja
przy tym réznego rodzaju zajecia stuzace podnoszeniu kwalifikacji
pracownikéw aparatu ochrony sSrodowiska w Wielkiej Brytanii (spe-
cjalistyczna edukacja Srodowiskowa na poziomie Srednim 1 wyzszym).

W Wielkiej Brytanii (podobnie jak w USA) podejmuje sie starania
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aby mozliwie wszyscy  pracownicy parkow narodowych byli
przygotowani do kontaktow z publicznoscig, 1 mogli reprezentowac
park, lecz ciezar edukacji Srodowiskowej spoczywa na pracownikach
punktéw informacyjnych i1 stuzbie terenowej tzw. rangerach.

W najstarszym i najbardziej zaawansowanym w rozwoju parku
(Peak National Park, zat.w 1950r., pow. 140400ha) dziat informacji
obstugiwato w sezonie 1990\91, 11-stu pednoetatowych 1 25-ciu
sezonowych pracownikéw, w centrum edukacyjnym w Losehill Hall
zatrudnionych byd#o ponad 40 oséb, w tym 1l4-stu pracownikow
merytorycznych. S#uzba  terenowa liczyta ponad 20-stu rangeroéw
wspomaganych przez pracownikdéw sezonowych i przeszkolonych
ochotnikéw. Catkowite wydatki ujete w dziale "edukacja i informa-
cja’ wyniosty 1.334 tys. funtéw, co stanowito ponad 24% ogétu
wydatkéw parku [Annual Report,1991].

Obraz znaczenia brytyjskich parkéw narodowych dla edukacji
Srodowiskowej bytby niepedny, gdyby ograniczy¢ sie tylko do przed-
stawienia ich whkasnej aktywnosci w tym zakresie, gdyz dziata tam
réwniez szereg innych jednostek. 1 tak np. Emglish Nature jest od-
powiedzialna za rezerwaty (National Nature Reserve) 1 miejsca
0 szczegdlnej wartosci naukowej (Site of Special Scientific
Interest), takze potozone wewngtrz parkow. Nierzadko prowadzone
sg przy nich osrodki informacyjne zatrudniajace instruktoroéw,
kolportujace publikacje, dbajace o Sciezki przyrodnicze itd. Podo-
bnie ma sie rzecz z rezerwatami utrzymywanymi przez organizacje
spoteczne, przy czym zwhaszcza National Trust (ok.1.700 tys.czt.)
1 Royal Society for the Protection of Birds (0ok.450 tys.czt.) sag
czynne na tym polu. Samo tylko RSPB posiada lub zarzadza ponad
100-ma rezerwatami ornitologicznymi, w tym réwniez na terenach
parkéw narodowych. Wiekszos¢ z nich ma straznikéw, ktérzy pednig
tez role oprowadzajacych, a przy niektdorych zostaty zbudowane cate
osrodki, ktére stuzg nie tylko propagowaniu ornitologii, ale

ogolnie edukacji Srodowiskowej w roznych formach.
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2.4.3. lzrael

Chociaz panstwo lzrael jest mniejsze od niejednego parku
narodowego na Swiecie i gesto zaludnione to zachowaty sie na jego
obszarze interesujace obiekty przyrodnicze, a system obszaréw
chronionych jest dobrze rozwiniety i1 whkgczony w powszechng
edukacje Srodowiaskows.

Aczkolwiek az 18% terytorium Ilzraela zostato objete ochrong to
pojecie parku narodowego ma tam inne znaczenie, blizsze obszaru
rekreacyjnego lub o walorach historycznych. Tereny chronione ze
wzgleddw przyrodniczych sg nazywane rezerwatami, nie mniej jednak
zwktaszcza najwiekszy z nich: Narodowy Rezerwat Ramon (100 tys.ha),
spednia wszelkie Kkryteria parku narodowego. Okodo podowa tego
rezerwatu, obejmujgca obszar o wielkim znaczeniu dla geologii
zostata zadeklarowana jako Narodowy Park Geologiczny [Mazor,b1989].

Izraelski zarzad rezerwatéow prowadzi zywg dziatalnos¢ edukacyjng
uzywajac podobnych metod 1 Srodkéw jak w USA czy Wielkiej
Brytanii, zaktadane sg wiec osrodki informacyjne Sciezki
przyrodnicze, punkty obserwacyjne; szkoli  sie i utrzymuje
odpowiedni personel, przygotowuje publikacje i Srodki audiowizu-
alne. Co jJest szczegdlnie istotne to bardzo bliska wspédpraca ze
szkotami. W vramach projektu "MOJ rezerwat przyrody" dzieci i
mbodziez z pobliskich szkét odbywaja w danym obiekcie zajecia
terenowe, a takze czynnie uczestniczg w zabiegach ochronnych co
pozwala na wyrobienie emocjonalnego stosunku do ochrony przyrody,
zajecia te odbywaja sie zwykle przed potudniem, podczas gdy po
potudniu aktywnos¢ jest nastawiona zwlkaszcza na przyjmowanie grup
rodzinnych. Ocenia sie, ze w ten sposéb udaje sie dotrze¢ do ok.
1,5 min. ludzi rocznie [Gilboa,1987].

Liczne kursy organizowane przez zarzad rezerwatdw sa adresowane
do nauczycieli, wychowawcéw i instruktoréw. Taki wysidek bardzo
sie oplaca, gdyz moga oni przekazywa¢ dalej zdobyte wiadomosci 1
umiejetnosci .

Duze zroznicowanie przyrodnicze Ilzraela i tysiaclecia ludzkiej

aktywnosci na tym terenie sprawiaja, ze obiekty przyrodnicze sa
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czesto zwigzane w nierozerwalng catos¢ z historycznymi. Stad tez
edukacja sSrodowiskowa w lIzraelu, takze na obszarach chronionych,
uwzglednia romiez aspekty kulturowe. Pozwala to na wzbogacenie
interpretacji o zademonstrowanie skomplikowanych relacji miedzy
przyroda a Srodowiskiem ( np. probleméw gospodarki wodnej, czy
erozji gleb ), co ma niezwykle donioste znaczenie w lzraelu, Kkraju
gdzie utrzymanie produkcji rolnej i dostaw wody dla ludzi wymaga
wielkiej rozwagi i wytezonej pracy.

Wysidki zarzadu rezerwatéw wspomagaja organizacje spoteczne,
zwhaszcza Stowarzyszenie Ochrony Przyrody. Ta kilkudziesiecioty-
sieczna organizacja utrzymuje m.innymi 26 terenowych osrodkow
edukacyjnych zlokalizowanych g#éwnie na obszarach chronionych lub
w ich poblizu. W organizowanych przez Stowarzyszenie roéznego
rodzaju imprezach 1 szkoleniach bierze rocznie udziat do 700 tys.
os6b [Sagi,1985].
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Rozdziat 111

Edukacja srodowiskowa w gorskich parkach narodowych Polski

3. 1. Wykorzystanie polskich parkéw  narodowych w edukacji

Srodowiskowej .

Przeprowadzone badania [Dagbrowski, 1990] wykazaty, ze polskie parki
narodowe nie wykorzystywaty nalezycie ich, na ogot wysokiego,
potencjatu dydaktycznego, przy czym powazne braki wystepowaty
zaréwno w bazie materialnej Jjak 1 organizacji.- Do g¥déwnych
ujawnionych mankamentéw nalezaty:

- szczuptos¢ 1 niedostateczne przygotowanie kadry zaangazowanej w
dydaktyke;

- powazne braki lokalowe 1 w wyposazeniu w Srodki audiowizualne;

- wielki niedostatek materiatdw informacyjno-dydaktycznych, tak
drukowanych jak utrwalanych innymi technikami;

- czestokro¢ niewystarczajgce oznakowanie parku w terenie, brak
tablic informacyjnych, gablot, wystaw, itd;

- staby rozwdj sieci tras dydaktycznych.

O 1ile powyzsze braki mozna w pewnej mierze wytdumaczyc
niedostakiem funduszy, to trudno znalez¢ usprawiedliwienie dla
takich zjawisk jak:

- niemal powszechnego braku planéw dziatalnosci edukacyjnej;

- nikdych préb nawigzania wspédpracy z innymi podmiotami zaintere-
sowanymi rozwojem edukacji sSrodowiskowej ;

- braku dbatosci o propagowanie ochrony przyrody tak wsréd ludno-
Sci miejscowej jak i przyjezdnych;

- nieefektywnego wykorzystania zasobéw bibliotecznych i1 na ogét
bardzo tradycyjnych form pracy muzedw przyrodniczych;

- bardzo niewielkiego zaangazowania pracownikéw parku w zajecia
terenowe (wycieczki dydaktyczne etc.), organizowane zresztg w
ogromnej wiekszosci przez czynniki zewnetrzne.

Oczywiscie w wyposazeniu i pracy poszczeg6lnych parkéw

51



wystepowaty znaczne réznice, nie mniej jJedynie o Biatowieskim
Parku Narodowym mozna bydo powiedzie¢, ze w zadowalajacy sposoéb
realizuje zadania edukacyjne.

Nalezy podkresli¢, ze aktywnos¢ whasna parkéw nie jest jedynym
czynnikiem okresSlajacym ich dydaktyczne wykorzystanie. Niestety,
system oswiatowy, potencjalnie najpowazniejszy partner parkow
narodowych wykazuje réwniez znaczna bezwtadnos¢. Jak wykazaty
nieco wczesniejsze badania [Cichy,1988], tylko 8% nauczycieli
organizuje wycieczki do najblizszego parku narodowego. Maja one w
dodatku zwykle charakter rekreacyjny, a sama obserwacja zachowan
uczestnikow swiadczy o tym, ze postulaty edukacji Srodowiskowej sa
tylko w niewielkim stopniu uwzglednione.

Zdecydowanie najwieksza role odgrywajg parki narodowe w zakresie
ksztatcenia na poziomie wyzszym. We wszystkich odbywaja sie,
aczkolwiek ze zroéznicowana czestotliowoscia, terenowe zajecia
dydaktyczne. Studenci biorg tez czesto udziat w pracach badawczych
realizowanych w danym parku przez pracownikéw naukowych. Pewna ich
czeS¢ pisze potem prace magisterskie zwigzane tematycznie z
parkiem. Wspomniane zajecia 1 prace sporadycznie tylko dotycza
edukacji Srodowiskowej jako gtdéwnego przedmiotu zainteresowania.
Niemniej uwzgledniajg zwykle réznorodne aspekty funkcjonowania
danego parku jako obiektu chronionego, a wyksztatceni w ten sposob
specjalisci zyskujg zwiekszong wiedze 1 wrazliwos¢ w zakresie
probleméw Srodowiskowych.

Wspomniane badania [Dabrowski,1990] ujedy stan z lat 1988/89.
Kolejne trzy lata nie przyniosty zasadniczej zmiany tego obrazu,
chociaz zarysowaty sie pozytywne tendencje. Poprawida sie sytuacja
sytuacja kadrowa i wyposazenie w Srodki audiowizualne. Ros4o row-
niez stopniowo zrozumienie dla znaczenia dziatalnosci edukacyjnej
tak wsréd pracownikow i rad parkéw, jak 1 na szczeblu centralnym.
Czynnkiem sprzyjajacym byto tu takze dokonane w latach 1985 - 1990
stopniowe oddzielenie parkéw narodowych od struktury administra-
cyjnej laséw panstwowych, dokonane w zwigzku ze zmianami kompeten-
cji ministerstw i przejsciem od 1990r. le$nictwa w gestie Mini-

sterstwa Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa.
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Na podkreslenie =zastuguje réwniez uruchomienie o$rodka edukacji
ekilogicznej w Ojcowskim Parku Narodowym, ktdéry od 1993 roku pro-
wadzi bardzo aktyna dziatalnos¢, takze w zakresie szkolenia kadr
z innych parkéw narodowych.

Niestety nie wykorzystano szansy jaka dawato uchwalenie jesienig
1991 r. nowej ustawy o ochronie przyrody (Dz.U.nr.114. poz. 492,
1991).

Sprawy edukacji Srodowiskowej zostaty w niej potraktowane margi-

nalnie 1 w sposéb przestarzaty poprzez sprowadzenie do populary-
zacji  ochrony przyrody " (art.5.p.1.). Dziatalnos¢ edukacyjna
nie zostata tez wymieniona w ustawie wsrod celéw jakim stuza parki
narodowe, ani w zwigzku z okresleniem zadan dyrektora, czy rady
naukowej. Jedynie pos$rednio z dwéch wzmianek (art,17.p.1. i art.21
p, 3.ust.2) mozna wnosi¢, ze ustawodawca dostrzegk, iz parki maja
taka dziatalnos¢ prowadzi¢. Réwniez w rozporzadzeniach dotyczacych
utworzenia parkéw narodowych ( dwa takie akty zostaly wydane w
1990r.) sprawy edukacji ekologicznej nie sg uwzgledniane. W tym
stanie rzeczy edukacja z koniecznosci odgrywa drugoplanowg role w
stosunku do innych statutowych zadan parkow narodowych.

Jest to sytuacja podwdjnie niekorzystna. Po pierwsze dlatego, ze
nie wykorzystane pozostajg b. efektywne (takze w sensie ekonomi-
cznym) metody edukacyjne, a po drugie dlatego, ze same parki naro-
dowe pilnie potrzebuja poprawy swych relacji spotecznych, W okre-
sie gtebokich przemian politycznych i gospodarczych jakie sie
w Polsce dokonuja, ujawnity sie rowniez nowe czynniki zagrozenia.
0 ile dawniej gtéwnym niebezpieczenstwem dla terenéw chronionych
by+y bledne decyzje centralnego planisty - w rodzaju budowy
zbiornika czorsztynskiego, linii kolejowej przez Roztocze, czy
ustalonych zbyt  wysokich norm pozyskania drewna - o tyle
obecnie problemy rodza sie gtoéwnie na plaszczyzZznie samorzadowej,
oraz w zwigzku z rozwojem gospodarki wolnorynkowej. Stajag sie
one przy tym nierzadko elementem rozgrywki politycznej. Typowym
przyktadem tych probleméw sg roszczenia wysuwane pod adresem
Tatrzanskiego Parku Narodowego tak ze strony niektorych kregéw

miejscowej ludnosci, jak i zagranicznych inwestoréw wspomaganych
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przez rozgatezione grupy Iinteresu.

Przezwyciezenie tych zagrozen wymaga stawienia im czoda na tej
samej spoteczno-politycznej phaszczyznie. To zas jest niemozliwe
bez zjednania sobie przez parki mocnego oparcia w szerokich
kregach spoteczenstwa 1 zrozumienia wsroéd lokalnych spotecznosci.
Osiagniecie obu tych celdw jest bezposredio uzaleznione od jakosci
i rozmiaru dziatan edukacyjno-propagandowych jakie parki bedag w

stanie rozwingc.

3.2. Specyfika gorskich parkéw narodowych z punktu widzenia
edukacji sSrodowiskowej

3. 2. 1. Znaczenie 1 zagrozenia obszaréw gorskich w Polsce

Gory stanowig wprawdzie tylko niewielki odsetek powierzchni
Polski (2,9% obszaru kraju lezy na wysokosci ponad 500 m npm.) ale
ich znaczenie jest nieproporcjonalnie wieksze, na co sktadajg sie
m.innymi nastepujace czynniki:

Woda. Tereny gorskie otrzymuja przeszdo dwukrotnie wieksze sumy
opadow rocznych w stosunku do rejonéw nizinnych. Dochodzg one do
1500 mm w Sudetach i1 1700 mm w Karpatach - wobec ok. 500 mm w
Wielkopolsce i 600 - 700 mm na Pomorzu. Dane te obejmuja przy tym,
ze wzgledu na technike pomiarowg, tylko opad pionowy, a pomijaja
niesione wiatrem osady, ktore w gérach mogg stanowi¢ nawet 25%
wktad w rzeczywista sume opadu. Wazny jest réwniez tzw. wspotczyn-
nnik odpdywu, tj. stosunek odptywu do opaddéw, ktéry w Sudetach
i Karpatach wynosi od 0,3 do 0,6, podczas gdy na nizinach spada
nawet do 0,2. Dodatkowym istotnym czynnikiem jest zwiekszona
ddugos¢ zalegania pokrywy sSnieznej w goérach i stosunkowo duze ich
zalesienie, a w konsekwencji znaczna retencja 1 przedtuzone
oddawanie wody do systemu rzecznego. [Niedzwiedz,Paszynski,1991].

Poniewaz Polska nalezy do krajéw ubogich w wode, znaczenie
terenéw goérskich w tym zakresie jest trudne do przecenienia.

Lasy. W wyniku rejonizacji przyrodniczo-lesnej lasy goérskie Polski
zostaty zakwalifikowane do dwéch krain: sudeckiej 1 karpackiej.

Lesistos¢ gor jest znaczna. Jedynie na pogdrzach spada miejscami
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ponizej 20%, na wiekszosci obszaru waha sie miedzy 30% a 50%,
przekraczajgc te wartos¢ w potudniowych rejonach wojewddztw
bielskiego i1 krosnienskiego.( Dla pordownania przecietna lesistosc¢
Polski wynosi 27,5%). Dodatkowo Hlasy gorskie, w szczegolnosci
karpackie, sa znacznie bardziej zréznicowane pod wzgledem gatunkéw
drzew niz lasy nizowe, w ktérych dominuja bory sosnowe. Pozwala to
na pozyskanie wartosciowych sortymentdéw drewna.

Funkcje produkcyjne nie wyczerpuja, ani nawet nie sa najwazniej-
szymi w przypadku laséw gorskich. Zapewne najwazniejsza jest ich
rola retencyjna i glebochronna, a w nastepnej kolejnosci rekrea-
cyjna i sanitarna.

Zasoby genetyczne. Historia geologiczna, zroéznicowanie siedlisk
i stosunkowo stabsze przeksztatcenie obszarow gérskich, jako mniej
przydatnych gospodarczo, sa czynnikami, ktoére powodujg, ze w gor-
ach znajdujemy znacznie wieksze bogactwo gatunkéw roslin i1 zwie-
rzat niz w rejonach nizinnych. Tak np. na ok. 2300 gatunkéw
roslin naczyniowych, ktére liczy flora Polski, w samych tylko
Karpatach rosnie 1ich ok. 1700 [Mirek,Piekos-Mirkowa, 1992]. Gory,
zwhaszcza Karpaty sa tez gioéwnym w Polsce osrodkiem wystepowania
zjawiska endemizmu, tak jesli chodzi o endemiczne taksony, jak
zbiorowiska roslinne [Matuszkiewicz, 1991]. Podobne prawiddowosci
mozna zauwazy¢ wsrdd zwierzat, zwkaszcza bezkregowcoéw, przy czym
w gorach wystepuje zarowno caly szereg gatunkédw swoistych, jak tez
takich, ktére bydy dawniej szerzej rozpowszechnione lecz jedynie
w gorach przetrwaty.

Ta odmiennos¢ faunistyczna gor znalazta wyraz w podziale zoogeog-
raficznym, w ktérym géry stanowig odrebny region (sudecko-karpac-
ki), podczas gdy tylekro¢ wieksza pozostata czes¢ kraju, réwniez
nalezy tylko do jednego regionu - srodkowoeuropejskiego [Kostrowi-
cki ,1991].

Walory krajobrazowe 1 kulturowe. Krajobrazy gorskie niewatpliwie
naleza do najbardziej urozmaiconych, zardéwno ze wzgledu na bogata
rzezbe jak 1 pietrowy ukdad roslinnosci. Jesli za miare
naturalnosci krajobrazu przyja¢ stopien zachowania szaty roslinnej

[Falinski,1975], to trzeba stwierdzi¢, ze pierwotnych krajobrazow
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w gbérach prawie Jjuz nie ma, natomiast, zwkaszcza w wyzszych
potozeniach, dos¢ rozpowszechnione sg jeszcze krajobrazy natural-
ne. Doliny 1 poglrza sg domeng krajobrazow kulturowych, nierzadko
o wybitnych walorach, aczkolwiek w rejonach zurbanizowanych i
uprzemystowionych narastajg juz zjawiska degradacji krajobrazu.

Skd#adnikami krajobrazu antropogenicznego sg liczne obiekty kultu-

ry materialnej znajdujace sie na obszarach goérskich. W Karpatach
+3czy sie z tym lepiej niz gdzie indziej zachowany folklor i zywa
kultura ludowa.
Wypoczynek 1 Hlecznictwo. Tereny gorskie sa obszarem najwiekszej
koncentracji turystyki 1 funkcji wypoczynkowych. W odréznieniu od
wybrzeza Battyku lub pojezierzy uzytkowanie to ma miejsce niemal
przez caty rok. Tu roéwniez, ze wzgledu na czynniki geologiczne i
klimatyczne znajduje sie najwieksza Uliczba uzdrowisk. Trudno
przeceni¢ spolteczne znaczenie tych funkcyj, a jednoczesnie trzeba
zauwazy¢, ze ich spelnianie jest bezposrednio uzaleznione od
dobrego stanu Srodowiska i1 zachowania uprzednio wypunktowanych wa-
loréw.

Tak wazne dla cetego kraju obszary podlegajg wielorakim zagroze-
niom, ktore Jjuz uposledzajg, a w przysztosci moga catkowicie
wyeliminowa¢ niektdére wartosciowe TFfunkcje gor. Do kluczowych
probleméw naleza:

- wzrastajace zanieczyszczenie powietrza, spowodowane tak emisjami

dalekiego zasiegu, jak i1 lokalnymi;

- zmniejszanie sie zasobéw wody 1 systematyczne pogarszanie sie

jej jakosci;

- pogarszanie sie zdrowotnosci lasow, przechodzagce w niektdrych

rejonach (Gory lzerskie, Snieznik Klodzki) w ich zamieranie;

- wzrastajace zanieczyszczenie réznego rodzaju odpadami, spowodo-

wane brakiem sprawnego systemu ich odbioru i utylizacji;
dewastacja krajobrazu poprzez niewkasciwy rozwdj sieci

osadniczej 1 towarzyszacej jej infrastruktury, wadliwie lokalizo-

wane inwestycje 1 brzydkie budownictwo;

- lokalnie nadmierna koncentracja ruchu turystycznego;

- gospodarka lesna nastawiona zbytnio na eksploatacje zasobow.
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Wymienione i pozostate zagrozenia moga by¢ przynajmniej w pewnym
stopniu zmniejszone poprzez dziatania edukacyjne, adresowane tak
do miejscowych spotecznosci jak i 0s6b przyjezdnych, gdyz wiele
zalezy od indywidualnych zachowan motywowanych poziomem sSwiadomo-
Sci. Dotyczy to np. zagadnienia odpadéw, budownictwa, chemizacji
rolnictwa, niszczenia rzadkich gatunkéw itd. Natomiast ogolny
wzrost sSwiadomosci poprzez mechanizmy spodeczno-polityczne wywiera
pewien wpdkyw na przebieg proces6w na szczeblu lokalnym,
regionalnym i centralnym uwarunkowanych polityka samorzadowa lub
panstwowa -

W tej niezbednej pracy edukacyjnej gorskie parki narodowe maja do
odegrania powaznag role 1 mozliwos¢ oddziaktywania na szerokie kregi

spoteczenstwa.

3.2.2. Zro6znicowanie gorskich parkoéw narodowych w Polsce

W gbérach potozonych jest 7 z 19 polskich parkéw narodowych, w tym
az 5 w Karpatach. Kolejny park - Magurski - znajduje sie w fazie
zaawansowanych uzgodnien. Przewiduje sie tez powiekszenie nie-
ktérych z juz istniejacych obiektow.

Jak wida¢ 2z danych zestawionych w tabeli 3.1, goérskie parki
narodowe powstawaty w ciggu kilkudziesiecioletniego okresu 1 obej-
muja obiekty rézniace sie znacznie wielkoscig ( jak 1:16), rozpie-
tosScig pionowg i1 samg przyrodg - tak zywg jak i nieozywionag. Przy
czym o bogactwie przyrody nie decyduje wielkos¢ parku - 1 tak np.
liczba gatunkéw roslin naczyniowych w Pieninskim Parku Narodowym
jest wyzsza niz w ponad dziesieciokrotnie wiekszym Bieszczadzkim.

Przy tych wszystkich oczywistych roéznicach, jest tez wiele podo-
bienstw i analogii, co powoduje, ze =zasadne jest wyodrebnienie
parkow goérskich i1 ich pordéwnanie takze pod wzgledem dydaktycznym.
Zasadnicza zbiezno$¢ zachodzi przede wszystkim w typowych dla goér
zjawiskach i procesach przyrodniczych jak: ksztaltowanie sie rzez-
by, zmiany klimatu z wysokosciag, wystepowanie pietrowego ukdadu
roslinnosci itd. Wspélne sa réwniez zagrozenmia przyrody takie jak

- postepujace uszkodzenia drzewostanéw, zmiana stosunkéw wodnych,
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wadliwa gospodarka lesna w okresie przed powstaniem parku, presja
urbanizacyjna, nacisk na rozwéj masowej turystyki 1 narciarstwa
zjazdowego i inne. Podobny jest réwniez model uzytkowania turysty-
cznego, w ktérym mozna wyrézni¢ dwa zasadnicze nurty: masowo-re-
kreacyjny 1 kwalifikowany. Pierwszy obejmuje krotkie pobyty,
gtéwnie o charakterze weekendowym, grupy szkolne oraz wycieczki
podejmowane przez wczasowiczéw przebywajacych w okolicznych
miejscowosciach. Nurt ten jest wspélny takze dla parkow nizowych.
Drugi - to gtdéwnie turystyka wedrowna, indywidualana lub zespoto-
wa, wykorzystujaca schroniska  gorskie, czesto wymagajaca
odpowiedniej sprawnosci fizycznej 1 doswiadczenia, zawierajaca
element przygody ale tez pierwiastek krajoznawczy. Ten typ
turystyki jest w gorach o wiele bardziej rozpowszechniony niz na
nizinach, co wyraza sie m. iInnymi znacznie gestszg siecig szlakéw
turystycznych. Najbardziej atrakcyjne turystycznie tereny pokrywa-
Jja sie w praktyce z parkami narodowymi i krajobrazowymi.

Nie bez znaczenia jest rowniez dos¢ duze zainteresowanie gorami
i wrazliwos¢ na zagrozeniaich przyrody w spoteczenstwie co ujaw-
nito sie juz wielokrotnie np. w zwigzku z projektem stacji klima-
tycznej w Bieszczadach, hotelu na Sniezce, czy budowg zbiornika

czorsztynskiego.

3.3. Aktualne zaangazowanie gorskich parkéw narodoych w edukacje
Srodowiskowg
3.3.1. Kadra

We  wszelkiej dziatalnosci dydaktyczno-wychowawczej czynnik
kadrowy odgrywa podstawawa role 1 jest to takze pierwszoplanowy
problem w dziatalnosci edukacyjnej parkéw narodowych. W tabeli 3.2
zestawiono dla poszczegélnych parkéw liczbe pracownikow, ktérych
gtéwnym zadaniem jJest edukacja Srodowiskowa, oraz takich, Kktorzy
zaangazowani sga w nig wycinkowo. Ocena stopnia zaangazowania nale-
zata do dyrekcji parkéw, stad tez obarczona jest pewnym subiekty-
wizmem, zwigzanym takze z niejednakowym zakresem czynnosci na no-

menklaturowe tych samych stanowiskach. Jest znamienne, 2ze o0soby
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zajmujace sie edukacja sa zatrudnione czesto na stanowiskach np.
adiunkta lub referenta lesnego, pracownika naukowego czy kustosza,
a stanowiska instruktora czy lektora sg w ogdle nieznane ( jedynie
Bieszczadzki Park Narodowy =zatrudnia etatowego przewodnika ).
WSréd osob czesciwo zaangazowanych w edukacje panuje oczywiscie
duza rozpietos¢ w stopniu tego zaangazowania - od znacznego i bez-
posredniego (np. kustosze muzedéw) do majacego cechy ogélnego nad-
zoru np. dyrektorzy). Istotnym uzupednieniem zestawionych w tabeli
danych jest tez fakt, ze ogromna wiekszos¢ pracownikéw ujetych
w obu kolumnach nie ma formalnych kwalifikacji pedagogicznych.
Reasumujac nalezy stwierdzié¢, ze sytuacja kadrowa w dziedzinie
edukacji sSrodowiskowej jest niezadowalajgca tak co do ilosci, usy-
tuowania strukturalnego jak 1 przygotowania zawodowego do pednie-

nia tej specyficznej funkcji.
3.3.2. Wyposazenie techniczne.

Jak wida¢ z danych zestawionych w tabeli 3.3, baza materialna
stuzgca edukacji Srodowiskowej w parkach narodowych jest bardzo
skromna, a ponadto czesto nie uzupedniajaca sie. Nie mozna dobrze
wykorzysta¢ sSrodkéw audiowizualnych lub ksiegozbioru gdy brak sali
prelekcyjnej 1 czytelni.

W praktyce jedynie muzea Bieszczadzkiego 1 Tatrzanskiego Parku
Narodowego zastuguja na te nazwe, pozostate sa raczej niewielkimi
wystawami o tradycyjnym charakterze.

Mimo pewnej poprawy, cigagle dalece niewystarczajgce jest zaopa-
trzenie w materiatly informacyjne: brakuje zaréwno powazniejszych
opracowan przyrodniczych, jak 1 pocztowek, Tolderdéw, zestawow
przezroczy czy kaset video. Poza przewodnikami po Sciezkach, brak
jest zupelnie publikacji dydaktycznych - tak dla oséb pragnacych
samodzielnie poznawa¢ przyrode danych obszaréw jak i dla oséb pro-
wadzgcych tam zajecia z elementami edukacji Srodowiskowej .

Niewgtpliwie zasadnicza zmiana sytuacji w zakresie wyposazenia
technicznego wymaga inwestycji, na ktére obecnie parki nie mogag

sobie pozwoli¢ w ramach whkasnych Srodkéw, ale jest tez faktem, ze
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nie wykorzystuje sie nalezycie ani mozliwosci organizacyjnych, ani

pozabudzetowych zrdédet finansowania.

3.3.3. Dziatalnos¢ edukacyjna parkéw a ruch turystyczny

Programem minimum w dziatalnosci edukacyjnej kazdego parku ( por.
par.2.3.2) jest przynajmniej poinformowanie zwiedzajacych, ze
zanjduja sie na obszarze chronionym wraz z motywami 1 konsekwen-
cjami  tego Tfaktu, oraz wptyniecie na to, aby zachowania
zwiedzajacych byty zgodne z celami ochrony. W tym kontekScie jest
b. ciekawe, na ile ten postulat jest realizowany w poszczegdlnych
parkach. Odpowiedz ilosciowa nie jest niestety mozliwa. Dla
polskich parkéw narodowych brak nawet wiarogodnych danych na temat
wielkosci 1 struktury ruchu turystycznego, a tym bardziej doty-
czacych zagadnien edukacyjnych. Pod wzgledem jakoSciowym sytuacje
nalezy okresli¢ jako niezadowalajaca.

Nawet w tych parkach, ktére posiadaja muzea, zaledwie znikomy
procent odwiedzajacych park, gosci rowniez w muzeum: w Tatrzanskim
Parku Narodowym jest to ok. 12 tys. wobec frekwencji turystycznej
szacowanej na 3 - 3.5 min., w Karkonoskim odpowiednio - 10 tys.
i 2 - 2.5 min., w Babiogérskim 10 tys. i1 ok. 50 tys. ( ten ostatni
szacunek pochodzi z lat 70-tych i nie by} pézniej weryfikowany ).

Niewielkie grupy Jludzi uczestniczg w nielicznych prelekcjach,
spotkaniach czy innych imprezach organizowanych przez parki, a
kontakt z pracownikami, o 1ile do niego w ogbéle dochodzi, ma
miejsce najczesciej w terenie. Tam jednak jest to zwykle zwigzane
ze sprawami regulaminowymi - pouczaniem lub karaniem za wykrocze-
nia. Ani turysci nie maja zwyczaju zwracania sie do pracownikow
parkéow w kwestiach dotyczacych ochrony przyrody, ani ci ostatni
nie wykazuja osobistej inicjatywy w tym zakresie.

W tym stanie rzeczy parki narodowe komunikuja sie ze
zwiedzajacymi gtéwnie poprzez tablice informacyjne umieszczone w
terenie. SzczegOlnie istotne sg te, ktére znajdujg sie w punktach
wejsciowych, czasem aranzowanych w postaci symbolicznych bram.

Tablice te oprécz oznaczenia granicy parku zawierajg zwykle
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podstawowe przepisy obowiazujgce zwiedzajacych, gtéwnie w Tormie
suchych zakazéw, podawanych bez uzasadnienia i1 w rygorystycznej
formie. Instalowanie bram jest szczegdlnie utrudnione w tych par-
kach, ktoére jak Karkonoski czy Gorczanski maja b. skomplikowany
przebieg granic, przecinanych wielokrotnie przez szlaki
turystyczne.

Mimo na og6t prawidbtowego oznakowania granic, mozna jednak
spotka¢ osoby nieswiadome, Zze znajdujg sie na terenie chronionym,
a znacznie czesciej takie, ktore wprawdzie widziaty tablice, lecz
ich doktadniej nie czytaty. Zachowanie znacznej czesci
turystow sSwiadczy, ze w kazdym razie nie rozumiejg oni, badz nie
akceptujg tresci regulaminowych ograniczen.

We wszystkich gorskich parkach istnieje wymég regulaminowy, wedle
ktérego grupy zorganizowane winny zwiedza¢ park pod opieka
upowaznionego przewodnika. Stwarza to mozliwos¢ dotarcia z
informacjami o parku do stosunkowo duzej liczby zwiedzajacych (wy-
cieczki zbiorowe szacowane sg na 30% - 50% catkowitej frekwencji).
Mozliwos¢ ta nie jest jednak nalezycie wykorzystana. Sktada sie na
to kilka przyczyn: po pierwsze wspomniany przepis nie jest wystar-
czjaco egzekwowany, do drugie grupy sa zwykle zbyt liczne ( 30 -
40 os6b, pojemnos¢ autokaru) by przewodnik mogk dotrze¢ do wszyst-
kich 1 po trzecie w ksztatceniu przewodnikéw sprawy przyrodnicze
nie bydy wystarczajgco uwzgledniane. W tej ostatniej sprawie
wiekszos¢ parkow narodowych podjeto ostatnio wysitki celem poprawy
sytuacji, m. i@nnymi przez wprowadzenie licencji przewodnickich
i zwigzane 2z tym obowigzkowe szkolenia.

Nowa ustawa o0 ochronie przyrody czyni dyrekcje parkow
odpowiedzialnymi za organizacje na ich terenie turystyki i umozli-
wia wprowadzenie optat za wstep na teren parku, lub dostep do nie-
ktérych obiektow (Art.62.pl.ust.2,. Art.14.p.6.). Czynnosci orga-
nizacyjne zwigzane z wypednieniem zapiséw ustawowych stanowig
jednoczesnie szanse na poprawe sytuacji w dziedzinie edukacji
Srodowiskowej . Jej wykorzystanie wymaga pilnego doszkolenia
personelu parkéw, wydania odpowiednich materiatéw, a przede wszy-

stkim zmiany Ffilozofii dziatania, ktére winno mie¢ dwa réwnolegte
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kierunki: administracyjny i dydaktyczny. Nie mozna ograniczy¢ sie
tylko do egzekwowania prawa, cho¢ jest to b. wazne. Zwiedzajacy
parki narodowe winni mie¢ poczucie, ze zostaty one utworzone takze
dla nich, a stuzby parku winny budzi¢ uczucia szacunku i1 przyjazni

swoja kompetencjag, zaangazowaniem i gotowoscig pomagania turystom.
3.3.4. Wspdipraca gorskich parkdédw narodowych ze szkolnictwem

Szkoty podstawowe. Wspodpraca parkow narodowych ze szkodami pod-
stawowymi w zakresie edukacji Srodowiskowej winna dotyczy¢ przede
wszystkim placowek lokalnych [lub regionalnych. Nie wydaje sie
celowe organizowanie wycieczek do gorskich obiektdow chronionych
dla dzieci z odlegtych stron. Jest to meczace, kosztowne i1 zwiek-
sza obcigzenie turystyczne, a stawiane cele dydaktyczne mozna z
powodzeniem osiagng¢ podczas wycieczek w pobliskie okolice. Odmie-
nna jest sytuacja w przypadku spotecznosci lokalnych, ktére zyjg w
poblizu parku. Ksztakttowanie tego wspotzycia juz od najmtodszych
lat jest bardzo wazne dla zmniejszenia pojawiajacych sie
konfliktéw. Z drugiej strony szkoly lokalne poprzez nawigzanie
trwatej wspoOdpracy =z danym parkiem narodowym mogtyby uzyskac
rzeczywistg pomoc nie tylko w edukacji sSrodowiskowej ale tez w dy-
daktyce przedmiotéw przyrodniczych. Nalezy pamietaé, ze parki
narodowe stanowig w swoich okolicach zwykle znaczace skupiska
ludzi z wyzszym wyksztaltceniem, co juz samo w sobie predysponuje
je do wiekszej roli kulturotwérczej. Niestety, mimo potencjalnych
wzajemnych korzysci wspodpraca miedzy parkami 1 szkokami jest
staba. Ogranicza sie do sporadycznych prelekcji, czy jednostkowych
akcji. Przy czym brak tu inicjatywy zaréwno =ze strony parkow
narodowych [Dabrowski,1991] jak i1 samych nauczycieli [Cichy,1988],
W ciggu ostatnich 2 lat (1990-91) duzy postep w tym zakresie
nastgpi+ tylko w Babiogorskim Parku Narodowym, ktory nawigzat
statg wspotprace z 1ll-ma szkotami w sgsiedztwie. Polega ona na:

- whaczeniu dzieci do inwentaryzacji przyrodniczej na terenie
parku 1 gminy;

przygotowaniu 1 rozpowszechnieniu przez park materiatow
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pomocniczych ;
- organizowaniu dla uczniéw zaje¢ w muzeum I wycieczek prowadzo-
nych przez pracownikow parku.

Przykdad ten sSwiadczy, ze w dziedzinie edukacji sSrodowiskowej nie
mniejsza role od pieniedzy odgrywa inwencja i che¢ podejmowania
wysidku.

Szkoty ponadpodstawowe. Gorskie parki narodowe sg terenem bardzo
licznych wycieczek organizowanych przez szkoty ponadpodstawowe.
Jednak ich charakter jest w zdecydowanej wiekszosci czysto
rekreacyjny. Ani szkoly nie wystepujg w stosunku do parkow ze
swymi potrzebami w realizowaniu edukacji Srodowiskowej, ani ze
strony parkéw nie ma w tym zakresie zadnej oferty. W efekcie duzy
potencjat dydaktyczny pozostaje nie spozytkowany.

Szkolnictwo wyzsze 1 doksztatcanie kadr. Omawiane parki sg
zdecydowanie najlepiej wykorzystane w dydaktyce na poziomie wyz-

szym. Swiadcza o tym choéby dane zebrane w tabeli 3.4.
Tab. 3. 4.
Wykorzystanie gorskich parkéw narodowych w dydaktyce na poziomie

wyzszym ( dane sumaryczne za lata 1988 - 90 )

Liczba prac zwigzanych z parkiem Liczba uczestnikow

Park ukonczonych w trakcie(1991) obozow naukowych i
mgr dr mgr dr specjalistycznych

Babiogorski 67 3 21 1 ok. 70
Bieszczadzki 2 3 1 1 0k .180
Gorczanski 9 7 6 7 ok. 75
Karkonoski 14 - 5 - liczne obozy
Pieninski 1 2 7 1 liczne obozy
Tatrzanski 56 7 30 2 ok.300

Uvaga: Parki nie posiadaja kompletnej ewidencji prowadzonych prac,
ktore czesto nie sa zglaszane. Nierzadko brak tez informacji

o zakonczeniu pracy 1 egzemplarza w bibliotece parku.
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Nalezy doda¢, ze liczne wycieczki 1 krotkie obozy naukowe organi-
zowane przez uczelnie wyzsze, o ile nie wymagaja, za strony
administracji parku specjalnych czynnosci, uchodzg w ogdle ewiden-
cji. Ponadto w omawianych parkach prowadzonych jest stale kilka-
set (1) tematéow realizowanych w ramach badan wkasnych réznych in-
stytucji naukowych. Przynajmniej w czesci z nich zaangazowani sa
rowniez studenci. Aczkolwiek zaden z realizowanych tematéw nie
dotyczy+ w ub. latach dydaktyki, to jednak sam fakt pracy na
terenie parku stanowit okazje do poznania zagadnienn ochronnych,
a wiec stuzyt edukacji sSrodowiskowej studentéw roéznych kierunkow.

Parki narodowe sg réwniez wykorzystywane jako miejsce zaje¢ dyda-
ktycznych z okazji roéznych kurséw, szkolen czy studiow podyplomo-
wych, w tym takze dla nauczycieli. Ma to jednak charakter okazjo-
nalny i brak jest przyktadow instytucjonalnej wspodpracy w dzie-

dzinie ksztatcenia kadr na potrzeby edukacji sSrodowiskowej .

3.3.5. Edukacja nieformalna

Edukacja sSrodowiskowa zajmujg sie rowniez liczne organizacje i
instytucje spoteczne. W naturalny sposéb wykorzystuja one parki
narodowe dla oragnizacji roznorodnych akcji, takze o profilu edu-
kacyjnym. Podejmowane sa réwniez prace na rzecz parkéow ( np.
akcja '"czyste gory') majace niewagtpliwy aspekt wychowawczy i dy-
daktyczny. Podobnie organizowane w gorskich parkach akcje Strazy
Ochrony Przyrody obok oblicza interwencyjnego, majg tez charakter
prewencyjny 1 edukacyjny, z nastawieniem gtdéwnie na turystow
[Dabrowski ,1984a] .

Duze znaczenie na przysztoS¢ ma roéwniez nawiazanie wspodpracy
pomiedzy parkami a organizatorami szkolen przewodnickich, powinno
to w najblizszych latach przynies¢ wieksze zaangazowanie przewod-
nikéw w sprawe ochrony sSrodowiska.

Mimo tych pozytywnych przykdadéw wspédpraca gorskich parkéw z or-
ganizacjami spotecznymi w zakresie edukacji jest niewystarczajaca.

Zbyt mato jest w tym zakresie inicjatywy whkasnej parkéw,
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szczeg6lnie w odniesieniu do organizacji dziatajacych wsrod

miejscowej ludnosci.

3.4. Konflikt miedzy funkcjami edukacyjnymi i1 ochronnymi

3.4.1. Hierarchia celéw w funkcjonowaniu parkéw narodowych

Polskie ustawodawstwo w sposéb jednoznaczny okresla, ze: ''Nadrze-
dnym celem parku narodowego jest poznanie, zachowanie catosci sys-
temow przyrodniczych danego terenu, wraz z warunkami ich funkcjo-
nowania, oraz odtwarzanie znieksztatconych i zanikdych ogniw ro-
dzimej przyrody', oraz iz: '"Wszelkie dziatania na terenie parku
narodowego podporzadkowane sa ochronie przyrody i majg pierwszen-
stwo przed wszystkimi innymi dziaktaniami' (ustawa o0 ochronie
przyrody art_14_p.2 1 3.). Takie sformutowanie jest nawet znacznie
bardziej kategoryczne od okreslen uzywanych w praktyce miedzynaro-
dowej (por.2.2.1.), gdzie podkreslane sg takze takie cele jak
zapewnienie korzysci duchowych, edukacyjnych 1 turystycznych.

Jak wspomniano, edukacja srodowiskowa zostata w ustawie potrakto-
wana marginesowo. Nie mniej droga wnioskowania mozna wykazac¢, ze
dziatalnos¢ w tym zakresie nalezy do obowigzkéw parkéw narodowych,
cho¢ wyraznie drugoplanowych. | tak, ustawa naktada na wszystkie
organy panstwa obowigzek popularyzowania ochrony przyrody
(art.5.p.1), a dalej stwierdza, ze parki narodowe to obszary
cechujace sie ''szczegd6lnymi wartosciami naukowymi, przyrodniczymi,
spotecznymi, kulturowymi i wychowawczymi™ (art.l14.p.1.). Jest
oczywiste, ze aktualizacja tych wartosci jest obowigzkiem parku,

oraz ze edukacja Srodowiskowa to wkasnie wartosc¢ spoteczna, kul-
turowa i wychowawcza'. Co wiecej Krajowy Zarzad Parkéw Narodowych
ma ustawowo koordynowa¢ dziatalnos¢ naukowa 1 dydaktyczng parkow
narodowych (art.21.p.3.ust.2).

W tym stanie rzeczy mozna stwierdzi¢, ze prowadzenie edukacji
Srodowiskowej nalezy do statutowych obowigzkéow parkéw narodowych

i ma by¢ realizowane z zachowaniem nadrzednosci celdw ochronnych.
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3.4.2. Obszar konfliktowy

Polskie goérskie parki narodowe sga w wiekszosci poddane duzej Ilub
bardzo duzej presji turystycznej, a dwa z nich: Karkonoski i1 Ta-
trzanski majg w swoich granicach bogata infrastrukture, gtdwnie
turystyczno-rekreacyjng. W kazdym z parkéw mozna tez wskazac¢ przy-
k#ady szkdéd wyrzadzonych przyrodzie na skutek ziej woli, bezmysl-
nosci czy tylko samej fizycznej obecnosci zwiedzajacych. Zagroze-
nie jest tym wieksze, ze whkasnie w gorach spotyka sie czesto
zbiorowiska i cate ekosysytemy bytujace w warunkach skrajnych, a
przez to bardzo wrazliwych na dodatkowe zakddécenia zwigzane z obe-
cnoscig czlowieka: murawy naskalne, zbiorowiska jaskiniowe, lasy
strefy gornej granicy lasu, ruchome piargi, zbiorowiska wylezysk
Snieznych, wysokogérskie torfowiska, oligotroficzne jeziora, itd.
I znbw, miejsca ich wystepowania nalezg z regulty do najbardziej
atrakcyjnych turystycznie, a takze interesujgacych pod wzgledem
dydaktycznym. W ten sposéb rysuje sie mozliwy konflikt: dziatal-
nos¢ dydaktyczna powoduje wzrost antropopresji, gdyz powstaje
nowa atrakcja, ktéra przycigga tym wiecej ludzi, im lepiej ta
dziatalnos¢ jest prowadzona. Nastepuje takze rozwdj infrastruktury
technicznej ( budynkéw dydaktycznych, drég i1 Sciezek, platform
itd. ), ktdéra ma tendencje do wkraczania na teren parku. Przykdadem
moga by¢ Sciezki  przyrodnicze, ktére niekiedy zamieniajg sie w
brukowane trakty, gesto obstawione tablicami i1 planszami. Moze
pojawi¢ sie tez dazenie do wzbogacenia procesu dydaktycznego
poprzez obserwacje i1 eksperymenty dokonywane w parku lub na
pobranym z jego terenu materiale. Jest rzecza znang, ze takie
praktyki nawet dokonywane dla celow scisle naukowych mogg okazac

sie grozne dla przyrody.
3.4.3. Mozliwosci eliminowania sytuacji konfliktowych
Unikniecie zidentyfikowanych uprzednio zagrozen jest mozliwe i

niezbyt trudne, o ile program dziatalnosci edukacyjnej danego par-

ku stanowi integralng czes¢, Hlub powstaje w Scistej +acznosci z
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planem jego funkcjonowania, jako calosci. Odpowiednio przemyslana
i sterowana dziatalnos¢ edukacyjna moze z powodzeniem przyczynic
sie do +agodzenia szkodliwego wpdywu penetracji turystycznej.
Nalezy przy tym przestrzega¢ pewnego ogolnego prawidda, dotyczag-
cego dziatalnosci edukacyjnej w polskich goérskich parkach
narodowych, a takze iInnych obiektach chronionych poddanych silnej
presji antropogenicznej. Brzmi ono nastepujaco:

Dziatalnos¢ edukacyjna winna by¢ organizowana w parkach narodo-
wych jedynie w tych przypadkach i w takim zakresie, w jakim:

- jest to niezbedne dla funkcjonowania parku, lub:

- nie moze by¢ zrealizowane z rowng efektywnoscia poza parkiem.

W obu przypadkach wzgledy ochronne winny by¢ traktowane nadrzed-
nie.

Z tak sformutowanej zasady ( ktdérej podstawg sa wczesniejsze
rozwazania ) wynikaja nastepujace wnioski:

- dziatalnos¢ edukacyjna winna by¢ adresowana do turystéw, bowiem
i tak znajda sie oni na terenie parku i trzeba wykorzysta¢ szanse
wpdyniecia na ich zachowanie podczas zwiedzania jak i1 postawy zaj-
mowane w zyciu publicznym;

- edukacja sSrodowiskowa musi by¢ kierowana roéowniez do ludnosci
miejscowej. Wiele wskazuje na to [Bibelrither,1989], ze moze to
mie¢ kluczowe znaczenie dla prawidtowego Tunkcjonowania terendw
chronionych.

Uzyte pojecie efektywnosci oznacza stosunek wynikéw do kosztow,
takze sSrodowiskowych. Postulat najwiekszej efektywnosci wskazuje,
ze nie nalezy organizowa¢ w parkach narodowych zaje¢, ktdre tak
samo dobrze moga byC¢ przeprowadzone gdzie indziej. Wynika z tego,
ze w zakresie nauczania sformalizowanego wykorzystanie parkéw
narodowych nalezy ograniczy¢ do zaje¢ specjalistycznych, ktdrych
nie mozna skutecznie zrealizowa¢ gdzie indziej. Dotyczy to tak
przyrodniczych podstaw ochrony Srodowiska Jjak 1 zagadnien
szczegotowych, np. zwigzanych zarzadzaniem terenami chronionymi.
Dla przykkadu: trudno przedstawi¢ =zagadnienia rzezby glacjalnej
poza Tatrami, studiowa¢ naturalne lasy gorskie nie odwiedzajac Ba-

biej Gory, ani zobaczy¢ szeregu gatunkéw wschodniokarpackich poza
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Bieszczadzkim Parkiem Narodowym. Nie sposéb przeprowadzié¢ tez
skutecznego szkolenia kadr ochrony sSrodowiska, przewodnikow czy
nauczycieli, Kktorzy maja prowadzi¢ edukacje Srodowiskowa bez zajecé
terenowych na miejscu ich przysztej pracy.

W tym kontekscie nalezy rozpatrywa¢ problem wspodpracy parkéw ze
szkolnictwem ogélnym. W stosunku do lokalnych placéwek oswiatowych
sprawa jest jednoznaczna - w bezposrednim interesie parkéw lezy
jak najdalej idaca wspodpraca i pomoc. Natomiast w odniesieniu do
szkot odleghych, to jak wspomniano, wycieczki do gorskich parkow
narodowych w ogéle nie sa zalecane dla dzieci, natomiast mfodziez
szkolna przybywa do nich gkdéwnie w celach rekreacyjnych i1 wéwczas
winna sta¢ sie uczestnikiem programéw kierowanych do turystow.
Jest jednak jasne, ze parki winny pozytywnie odpowiada¢ na zapo-
trzebowanie ze strony nauczycieli czy mbodziezy pragnacych zrea-
lizowa¢ bardziej ambitny program.

Kierujgc swag aktywnos¢ ku zwiedzajacym parki wcale nie muszag
powodowa¢ zwiekszenia presji turystycznej. Przeciwnie, whasciwie
zaprojektowane i urzadzone Sciezki dydaktyczne, czy przedstawienie
zwiedzajacym propozycji wycieczek pod opiekg przewodnikéw parku
moze byC¢ czynnikiem deglomeracji ruchu, a przez to ograniczenia
jego uciazliwosci. Obiekty dydaktyczne zlokalizowane na obrzezach
parku nie beda stanowidy ingerencji w jego substancje, a oferujac
atrakcyjne programy moga zatrzymywa¢ czes¢ ruchu. Nie stanowi row-
niez problemu znalezienie areatu dla ¢éwiczen terenowych lub hodo-

wla odpowiedniego materiatu np. w celu sprzedazy kolekcjonerom.

3.5. Wnioski 1 propozycje co do najpilniejszych przedsiewziec

Potrzeba zdecydowanej poprawy w zakresie dziatalnosci edukacyjnej
gorskich parkéw narodowych jest bezsporna, a jednoczesnie trudno
spodziewa¢ sie w najblizszych latach znaczgcego wzrostu nakdtadow
panstwa na ten cel. W tej sytuacji nalezy rozpoczg¢ od poczynan
bezinwestycyjnych, lub wymagajacych niewielkich nakkadow. W kazdym
parku winnio by¢ wydzielone stanowisko pracy d/s edukacyjnych, w

obsadzie etatowej dostosowanej do zapotrzebowania, ktérego nie
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nalezy #*aczy¢ z innymi funkcjami typu kustosza, czy bibliotekarza.
Jest wskazane aby stanowisko to zajmowaly osoby z przygotowaniem
pedagogicznym. Nastepnie nalezy przystgpi¢ do rozeznania najpil-
niejszych potrzeb i skonstruowania tymczasowego planu dziatania,
zintegrowanego z planem funkcjonowania parku. Na tym etapie nalezy
tez dazy¢ do nawigzania kontaktéw z instytucjami i1 organizacjami
zwhaszcza na szczeblu lokalnym i regionalnym, ktdre moga by¢ part-
nerami w pracy edukacyjnej. Zyskiwanie i organizowanie spotecznego
poparcia, obok bezposredniej pomocy, moze przynies¢ takze utatwie-
nie dostepu do sSrodkow panstwowych i bedacych w dyspozycji réznych
funduszy 1 fundacji.

Wspodpraca na szczeblu lokalnym pozwoli réwniez na wykorzystanie
istniejacej bazy, czesto wymagajacej tylko niewielkiej adaptacji.
Te dziatania dorazne pozwolg na poprawe sytuacji w krétkim czasie,
rzedu jednego roku od chwili podjecia, niezaleznie od rozpoczecia
systematycznych prac zmierzajacych do wypracowania i wdrozenia
rozwinietego planu edukacyjnego (por.2.3.1.).

Gorskie parki narodowe sg zbyt skabe kadrowo i1 zbyt rozproszone
by mogty same upora¢ sie ze wszystkimi problemami, dlatego tez
niezbedna Jjest wspoOdpraca pracownikéow zajmujacych sie edukacja,
koordynowana regionalnie przez jedng ze szkok wyzszych,
zajmujacych sie tego typu problematyka. Jest to rowniez dziatanie,
ktére przy matych nakkadach moze przynies¢ szybkie 1 pozytywne

efekty.
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Rozdziat IV
Przyrodnicze i kulturowe walory Pieninskiego Parku Narodowego jako

podstawa do rozwoju dziatalnosci edukacyjnej

Pieninski Park Narodowy i jego najblizsze otoczenie to zakatek
Polski, ktérego przyrodniczej i kulturowej wartosci nie sposob
przeceni¢. Obszar ten nalezy zarazem do najlepiej i najwszech-
stronniej zbadanych w skali kraju, dzieki trwajacemu juz ponad 150
lat wysitkowi uczonych roéznych specjalnosci. Z tego wspaniatego
dziedzictwa przedstawino w zarysie te elementy, ktore w szczegdllny

spos6b rzutujg na potencjat edukacyjny parku.

4.1. Potozenie geograficzne

Wedle podziatu regionalnego Karpat, [Kondracki,1978a] Pieninski
Park Narodowy lezy w Centralnych Karpatach Zachodnich, na obszarze
makroregionu Obnizenia Orawsko-Podhalanskiego 1 w mezoregionie
Pienin. Podobnie w podziale geomorfologicznym omawiany obszar za-
liczany jest do makroregionu Podhala, 2z tym, ze Pieniny nie s3
wyrdézniane w osobny mezoregion [Gilewska,1991]. Nalezy
doda¢, ze geomorfologowie stowaccy przyjmujg inny podziat, wedle
ktérego Pieniny nalezg do podprowincji Zewnetrznych Karpat
Zachodnich 1 regionu Beskidow Wschodnich [Mazur,Luknis,1986].
Mezoregion pieninski sgsiaduje od podnocy =z Gorcami i1 Beskidem
Sadeckim ( Zewnetrzne Karpaty Zachodnie ), od potudnia z Pogérzem
Spisko-Gubatowskim 1 Gorami Lewockimi ( na Stowacji ).
Powierzchnia mezoregionu Pienin na terytorium Polski wynosi ok.
10000 ha [Kondracki,1978b], z czego Pieninski Park Narodowy obej-
muje ok. 2230 ha, w centralnej czesci, pomiedzy Czorsztynem a
Szczawnica. Ponadto dyrekcja parku administruje trzema rezerwatami

przyrody: Zielone Skaly, Zamek Czorsztyn i Lasek, o #gcznej powie-
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rzchni 75 ha.

Nieco 1inaczej przedstawia sie podziat oparty o kryteria sScisle
geologiczne. Z tego punktu widzenia Pieniny to Srodkowa, nhajwyzsza
czeS¢ pieninskiego pasa  skatkowego, - wielkiej Jednostki
geologicznej Karpat, ciagnhgcej sie na ddugosci ok. 600 kmn, pomie-
dzy Karpatami Zewnetrznymi 1 Wewnetrznymi [Stupnicka,1989].

Jesli wzig¢ pod uwage podziat geobotaniczny, to park lezy w cato-
Sci w Okregu Pieniny, nalezacym do Dziatu Karpat Zachodnich [Paw-
towski, 1977] . Okreg pieninski ma swg wewnetrzng strukture (por.
4.2_.) 1 sasiaduje z Okregiem Beskidy, ktéry otacza go niemal ze
wszystkich stron.

Natomiast w ujeciu zoogeograficznym odrebnos¢ Pienin nie zaznacza
sie tak wyraznie i wchodza one w skdad Okregu Zachodniokarpackiego
[Kostrowicki ,1991].

Pod wzgledem administracyjnym Pieninnski Park Narodowy znajduje
sie w caltosci na terenie wojewddztwa nowosgdeckiego, w gminach
Kroscienko i Czorsztyn, jedynie ok. 1% pow. parku nalezy do gminy
Szczawnica, a administrowany przez park rezerwat Zielone Skaty do
gminy tapsze Nizne.

Miejsce jJakie zajmuja Pieniny w przytoczonych wyzej podziatach
Swiadczy o ich szczegélnym potozeniu, bogactwie 1 odrebnosci przy-
rody, a nawet ddugiej i burzliwej historii, ktdérej konsekwencjag
jest obecny podziat administracyjny. Stanowi to zarazem zapowiedz

mozliwosci wszechstronnego wykorzystania edukacyjnego tego terenu.

4_.2. Uksztattowanie powierzchni. Granice parku

Pieninski pas skatkowy przybiera forme samodzielnego pasma
gorskiego ( mezoregion Pieniny ) na odcinku pomiedzy doling Biakki
koto Krempach, a doling potoku Wielki Lipnik na Stowacji. Zachodnia
czes¢ tego pasma - po Niedzice - nosi nazwe Pienin Spiskich, S$rod-
kowa - od Corsztyna po Szczawnice - Pienin wkasciwych ( lub kroétko
- Pienin ), a wschodnia - na wschdéd od doliny Dunajca - Matych
Pienin. Wbrew nazwie ta ostatnia czes¢ jJest najwieksza obszarowo

i zawiera kulminacje catego pasa skatkowego - Wysokg (1052 m npm).
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Praktycznie caty park narodowy lezy w Pieninach w#asciwych,
ktérych granice prowadzi sie zwykle [Nyka,1975] : od Kroscienka
wzdduz Krosnicy na przetecz Snozke (653 m npm), w doék Potokiem
Kluszkowskim do Czorsztyna i Dunajcem z powrotem do Krascienka.
Dhugos¢ Pienin wkasciwych wynosi ok. 10 kmn, szerokos¢ 4 km.

Pomimo niewielkiej powierzchni, Pieniny maja bardzo urozmaicong
rzezbe. 0d grzbietu gtbwnego, przebiegajacego roéownoleznikowo - od
Snozki, przez Macelak, Bajkow Gron 1 Czertez - odgateziaja sie
liczne rozcztonkowane ramiona, poprzedzielane réznej d¥ugosci
dolinami. Z =zaokragglonymi grzbietami i wierzchotkami wyznaczajg-
cymi na wysokosci ok. 700 - 800 m tzw. poziom wierzchowinowy [KIi-
maszewski ,1950] kontrastujg skaliste wierzchotki oddzielone wyraz-
nymi przeteczami. Uderzajgca jest asymetria w profilu stokéw. Pok-
nocne opadaja zwykle dagodnie ku dolinie Krosnicy, a skatki sa
stosunkowo rzadkie 1 niewielkich rozmiaréw. Natomiast stoki potu-
dniowe sg strome 1 bardzo skaliste [Niemirowski,b1982].

Na tak zroznicowanym obszarze wyodrebniajg sie trzy wyraznie
odmienne pod wzgledem krajobrazowym czesci. Najwieksza z nich to
Pieniny Czorsztynskie . Ciggnhg sie one od zachodu wyniostym wakem,
ktory osigga wysokos¢ 857 m ( Macelak ). Asymetria zboczy jest mo-
cno zarysowana. Wieksze odstoniete kompleksy skalne znajdujg sie
po stronie potudniowej w rejonie Zamku Czorsztyniskiego, Czubatej
Skaty, Flakéw, Rabsztyna, Macelowej i Podskalniej GoOry. Najwyzszym
wzniesieniem tej czesci Pienin jest Nowa Gora ( 903 m ), ktérej
regularny, zalesiony stozek wznosi sie na poétnoc od gtdéwnego
grzbietu, oddzielony ptytka przetecza. Potoki sphywajace ku
potudniowi tworza piekne skaliste wawozy, o stromych pocietych
zlebami zboczach. Najpiekniejszym z nich jest Wgwdéz Sobczanski
(Szopczanski), ktéry oddziela Pieniny Czorsztynskie od masywu
Trzech Koron (982 m ).

Masyw ten, lezacy na pédnoc od ghdwnego grzbietu jJest najbar-
dziej skalista 1 dzikg czescig Pienin. Jest to obszar bogato roz-
cztonkowany, najezony skalnymi iglicami i peden urwisk opadajacych
przewaznie ku potudniowi. Zbocza sg bardzo strome, rdéznica wznie-

sien pomiedzy Dunajcem a szczytem Trzech Koron przekracza 500 m na
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diugosci ok. 1 km..Na jednym ze skalistych ramion wzniesiono przed
wiekami obronny zamek ( Géra Zamkowa 799 m ).

0d poéinocnego wschodu masyw Trzech Koron oddzielony jest gteboka,
catkowicie zalesiong doling Pieniniskiego Potoku od trzeciej czesSci
Pienin - niezwykle malowniczego, skalistego pasemka 2zwanego
Pieninkami. Ostatni ze szczytow Pieninek - Sokolica (747 m) pie-
trzy sie wspaniatymi urwiskami 300 m ponad poziom Dunajca.

Pieninski Park Narodowy nie obejmuje catych Pienin wkasciwych.
Jego granica biegnie z grubsza biorac wzdtuz granicy lasu, ponad
gruntami Kroscienka i Haluszowej 1 wspinajac sie az na grzbiet
Pienin Czorsztynskich osigga najwyzszy punkt 710 m npm. Dalej gra-
nica biegnie grzbietem bezlesnej Majerzy 1 przy zabudowaniach
Czorsztyna Nadzamcza zbiega w dok, ku Dunajcowi. Kroétko biegnie
wzdduz rzeki 1 zndéw wznosi sie ponad pola Sromowcéw Wyznich, by
zejS¢ do Dunajca u podnéza Macelowej Goéry, po czym ponownie wznosi
sie wzddtuz lasu popod Goda i1 Podskalniag Goére, aby omijajac pola
Sromowcéw Niznych osiggng¢ Dunajec u wrdot przedtomu. Z tego miejsca
granica parku biegnie rzeka az do Hukowej Skaty, a potem pnie sie
razem z granicag panstwa na Bystrzk (704 m) w Makych Pieninach, by
zaraz zbiec do Dunajca obok schroniska Orlica w Szczawnicy. Naste-
pnie prowadzi wzdtuz rzeki az do kapliczki b4. Kingi na skraju

Kroscienka. Tam tez znajduje sie najnizszy punkt parku, ok. 425 m.

4_.3. Budowa geologiczna. Gleby

Pieninski pas skatkowy stanowi niezwykle ztozong i1 ciekawg stru-
kture geologiczng, badang przez geologéw od ponad stu lat. Jest to
jednoczesnie obszar intensywnie wykorzystywany w nauczaniu geo-
logii.

Na terenie Pienin whkasciwych zaznaczajag sie wszystkie gtowne ele-
menty strukturalne pieninskiego pasa skatkowego:[Birkenmajer,1979]
- Jednostki skatkowe, ktore osadzity sie w okresie od triasu do
gérnej kredy i w najwyzszej kredzie ulegty silnemu sfaldowaniu.

- Gornokredowa ostona skatkowa, ktora ulegta sfatdowaniu na grani-

cy kredy 1 paleogenu.
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- Ostona paleogenska, ktora zostata silnie sfaldowana wraz ze
starszymi elementami na przetomie paleogenu i1 neogenu, gdy
fatdowaty sie Karpaty Zewnetrzne.

- Jurajskie i kredowe utwory osadzone w basenie magurskim i nasu-
niete z potnocy w wyniku faldowan na granicy kredy i paleogenu.

0d potudnia na omawiany teren zachodzg, skrawki paleogenu podhala-
nskiego, natomiast od poédnocy na glebokosé¢ 1,5 km nasunieta jest
ptaszczowina magurska Karpat Zewnetrznych. w bezposrednim
sasiedztwie ( Gora Wdzar ) wystepuja tez intruzje andezytowe,
pozostatos¢ po neogeniskiej aktywnosci wulkanicznej.

Na uwage zastuguje fakt, ze podczas gdy w Karpatach Wewnetrznych
i Zewnetrznych zaznacza sie po jednej fazie fatdowann ( odpowiednio
w goérnej kredzie i miocenie ), to w Pieninach fatdowania
zachodzity w goérnej kredzie, na przetomie kredy i paleogenu oraz
na przetomie paleogenu 1 neogenu.

Wspotczesne uksztakttowanie powierzchni Pienin, uwarunkowane
budowa geologiczng, Jest efektem proceséw zachodzacych w neogenie
i czwartorzedzie. Najwieksze zainteresowanie badaczy budzita
zawsze geneza przedtomu Dunajca i aczkolwiek jego antecedentny cha-
rakter jest dzisiaj powszechnie przyjmowany, szereg istotnych
kwestii jest nadal dyskutowanych. [Birkenmajer,1979, Zuchowicz,1982]
Plejstocenskie lodowce nie pokryty Pienin, natomiast zablokowa-
nie sptywu wéd ku potnocy zaznaczyto sie w osadach rzecznych z te-
go okresu tworzeniem wysokich taraséw. Jednoczesnie pas skatkowy
stale podlegat ruchom wznoszacym, co trwa prawdopodobnie do dzis.
Wspotczesnie obserwuje sie tez dziatalnosS¢ erozyjng rzek i stru-
mieni, podcinanie zboczy co powoduje obrywy i osuwiska. W zakolach
rzek tworza sie zwirowiska, a w podmokdych miejscach warsta torfu.
Zjawiska krasowe stabo rozwiniete w plejstocenie nadal trwajag
powodujac stopniowe poszerzanie jaskin.

Zagadnienia geologiczne i geomorfologiczne mogg by¢ sSledzone na
terenie catych Pienin, lecz oczywiscie nie wszedzie réwnie efekty-
wnie. 1 tak np. wyjatkowo wartosciowym obiektem dydaktycznym jest
Wawoz Homole [Birkenmajer,1971] - tylko tam znajduja sie dobrze

czytelne struktury powstate w wyniku fakdowann goérnokredowych. Je-
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zeli chodzi o teren parku, to szczeg6lnie przydatne dla dydaktyki
sa okolice Czorsztyna ( znaczna czes¢ klasycznych odstonie¢ stanie
sie wkrotce niedostepna na skutek zalania przez wody zbiornika ),
Pieninki, a ze wzgledéw geomorfologicznych takze przedom Dunajca

i Wawbéz Szopczariski.

Budowa geologiczna (litologia) jest jednym 2z najwazniejszych
czynnikédw warunkujacych rozwdj pokrywy glebowej. Badania prowadzo-
ne w Pieninach wykazaty wystepowanie na stosunkowo madym terenie
wybitnej roéznorodnosci gleb 1 ich stadiow rozwojowych. Na mapie
glebowej parku wyrézniono 24 typy gleb, a kilka dalszych pominieto
gdyz zajmowaty zbyt matg powierzchnie dla odwzorowania kartografi-
cznego [Adamczyk,Greszta,1982]. Przy tej ro6znorodnosci istnieje
wyjatkowa mozliwos¢ Sledzenia zwigzkoéw miedzy typami gleb a rozwo-
jem zbiorowisk roslinnych, tak naturalnych, jak antropogenicznych,

a takze wptywu gospodarki na przemiany zachodzace w glebie.
4.4. Klimat i hydrografia

Pieniny, niewielkie obszarowo i stosunkowo niskie, a nadto oto-
czone znacznie wyzszymi gorami, nie stanowig powazniejszego
czynnika klimatycznego. Natomiast jest godnym uwagi, ze na tak
malenkim obszarze wystepuja dwa pietra i1 trzy regiony klimatyczne
[Kostrakiewicz,1979], a takze uwarunkowana lokalnymi czynnikami

bogata mozaika mikroklimatéw. Zrdéznicowanie 1o, a takze zwigzki

miedzy warunkami klimatycznymi a zyciem organicznym sg, zwhkaszcza
na tarenie parku, bardzo wyraziste.

W przysztosci bedzie tez mozliwe studiowanie zmian, jJakie w
naturalnym klimacie wywoda potezny sztuczny czynnik w postaci du-
zego zbiornika wodnego.

W zakresie stosunkow wodnych trzeba wzig¢ pod uwage tak wody
podziemne i gruntowe jak i powierzchniowe. Te pierwsze przejawiaja
sie w postaci zrédet i wysiekow, ktoérych w Pieninach jest bardzo
duzo, aczkolwiek zwykle niewielkiej wydajnosci [Kostrakiewicz,

1965]. Mozna przy tem dogodnie obserwowa¢ zmiennos¢ cech Zzroded

warunkowanych budowg geologiczng, otoczeniem, Jjak tez zaburzenia
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wywotane dziatalnosScig cztowieka [Kostrakiewicz,1990].

Pieniny odwadniane sa przez sie¢ krotkich potokéw wpadajacych
badz wprost do Dunajca, badz ( stoki podnocne ) do Krosnicy. Stru-
mienie pieninskie, takze na terenie parku poddane sg silnemu wply-
wowl czynnikéw antropogenicznych. Wpdtywaja na to takie elementy
jak: stopien wylesienia zlewni, sie¢ drdg, ruch turystyczny, wypas
zwierzat gospodarskich, uzywanie nawozéw w rolnictwie 1 pobieranie
wody do celdw komunalnych. Przy tym jednak wspomniane zjawiska
wystepuja w réznym stopniu w zlewniach réznych potokéw ( od silnie
zmienionej zlewni Biatego Potoku do naturalnej Pieninskiego Poto-
ku ), co stwarza dogodne sytuacje porownawcze.

Inne jest potozenie Dunajca, gdyz za stan rzeki na jej pieninskim
odcinku odpowiedzialne sg procesy zachodzgce poza Pieninami -
niemniej fakt, ze rzeka phynie Kkilka kilometrow przez obszar
chroniony, o minimalnej aktywnosci ludzkiej, nie pozostaje bez
wpdywu na stan wody. Po zbudowaniu zapory 1 napednieniu zbiornika
stanie sie takze mozliwa obserwacja destrukcji naturalnego
ekosystemu gorskiej rzeki i wyksztaktcania sie nowego w pedni waru-

nkowanego cyklem pracy zbiornika [Kownacki ,Starmach,1989].

4.5. Szata roslinna

Wielkie zroznicowanie siedlisk oraz historia geologiczna Pienin
( w szczegolnosci fakt, ze nie ulegty zlodowaceniu ) decyduja o
wyjatkowym bogactwie sSwiata roslinnego, obfitujacego w gatunki
rzadkie, w tym reliktowe i endemiczne. Dla przykd#adu zebrano w ta-
beli liczbe gatunkéw z réznych grup roslin wystepujacych w Pieni-
nach w poréwnaniu z liczbg gatunkéw znanych 2z catej Polski
(tab.4.1. ).

Dane liczbowe dotyczg zwykle 4gcznie Pienin whkasciwych 1 Makych
Pienin, lecz ogromna wiekszos¢ gatunkéw wystepuje na obszarze Pie-
ninskiego Parku Narodowego.

0 walorach roslinnosci pieninskiej decyduje nie tylko sama
imponujgca liczba gatunkéw, ale takze ich rzadkos¢ oraz Takt

wystepowania w bezposrednim sasiedztwie roslin o przeciwstawnych
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wymaganiach siedliskowych 1 réznych elementéw geograficznych  (np.
rosliny termofilne obok oligotermicznych, gorskie obok nizowych )
[Zarzycki ,1987].

Tab. 4. 1
Porownanie liczby gatunkéw wystepujgacych w Pieninach 1 w cat

Polsce, dla niektérych grup roslin

Grupa roslin Lczba gatunkow

Flora Pienin Flora Polski

Rosliny naczyniowe

(Pteridiophyta et 1100 2300
Spermathophyta)

Glony (Algae) 400 ?
Mchy @ryophyta) 330 650
Porosty (Lichenes) 400 1655
Grzyby wielkoowocnikowe 550 4000
(Macromycetes)

Sluzéwce Myxomycetes) 64 200

Wg. roéznych autoréw. Dane przyblizone.

Rosliny zgrupowane sg w zbiorowiskach, w tym takze endemicznych
lub unikalnych w skali kraju. Na terenie samego tylko parku
wyrézniono 28 zbiorowisk o roznej randze systematycznej i roznym
stopniu naturalnosci, od niemal pierwotnych ( niektére murawy
naskalne ) po catkowicie antropogeniczne (uprawy polne ).

Tak wielkie bogactwo szaty roslinnej Pienin stwarza wyjatkowe
mozliwosci interpretacyjne, zaréwno w zakresie przyrodniczych pod-
staw ochrony sSrodowiska jak 1 studiowania wzajemnych relacji i od-
dziatywania cztowieka na przyrode. Rzadko gdzie na tak matym 1 do-
brze dostepnym terenie mozna obserwowa¢ tak szerokie spektrum roéz-
nych stopni i1 faz odksztaltcen zbiorowisk roslinnych na skutek wie-
lowiekowej ingerencji czhowieka. Przy czym istnieje mozliwos¢ po-

rownania niemal nietknietych powierzchni, roéznych faz regeneracyj-
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nych po ustaniu ingerencji, jJak tez celowych zabiegbw zmierzaja-
cych do utrzymania pewnego status quo. Niestety w samym parku i
jego najblizszym sasiedztwie nie brak réwniez wstrzasajacych przy-
ktadow niszczenia 1 ubozenia szaty roslinnej. Aczkolwiek pozatowa-

nia godne, sg one jednak uzyteczne dydaktycznie.
4.6. Swiat zwierzecy

Te same czynniki, ktdére rzutujag na szate roslinng ksztattowaty
i faune Pienin. Z tym jednak zastrzezeniem, ze jej bogactwo i spe-
cyficzne rysy ujawniajg sie ghtoéwnie w odniesieniu do bezkregowcow,
ktore zwykle nie wymagaja duzego areatu zyciowego. W tabeli zesta-

wiono wybrane dane liczbowe dotyczgce fauny Pienin (tab.4.2).

Tab.4.2.
Poréwnanie liczby gatunkéw wystepujacych w Pieninach i1 w calej

Polsce, dla niektdérych grup zwierzat

Grupa zwierzat Liczba gatunkow
Fauna Pienin Fauna Polski

Kregowce [Vertebrata) 235 600
w tym ptaki (Aves) 160 360
Slimaki ladowe

(Gastropoda terrestria) 100 170
Krocionogi (Q@iplopoda) 25 80
Kosarze (@Opiliones) 15 30
Pajaki (Aranei) 320 650
Wazki {Odonata) 26 67
Prostoskrzydte (@Orthoptera) 43 82
Kéozki [Cerambycidae) 70 200
Motyle (Lepidoptera) 1600 3000

Wg réznych autoréw, dane przyblizone.

Nalezy doda¢, ze stopien zbadania Tauny nie jest jednolity w
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poszczegdlnych grupach systematycznych, ani tez w roéznych
czesciach Pienin. Zdecydowanie najwiecej badan wykonano na terenie
parku. Istniejace dane upowazniaja do stwierdzenia [Bazyluk,Liana,

1982], ze na terenie Pienin zyje Srednio liczac ok. 50% fauny kra-
Jjowej tj. ok. 13 000 gatunkéw! Ma to miejsce na obszarze bedacym
utamkiem procenta ( ok. 0,0003 ) terytorium kraju. Uderza nie
tylko sama liczba gatunkéw, ale takze wybitna réznorodnos¢ fauny
pod wzgledem zoogeograficznym i ekologicznym; wystepowanie
licznych reliktéw, gatunkéw poza Pieninami w kraju nie spotykanych
oraz endemitow.

Z przyczyn praktycznych ( ruchliwos¢ i1 trudnosci w rozpoznawaniu
drobnych  organizméw ) mozliwosci wykorzystania obserwacji
zoologicznych w dydaktyce jest mniejsza niz dla roslinnosci. Nie
mniej 1 w tym przypadku dadzg sie przedstawi¢ zaleznosci ekologi-
czne miedzy siedliskiem a zamieszkujgca je zoocenoza. Widoczny
jest tez wptyw poczynan ludzkich na zwierzeta - zaréwno negatywny,
prowadzgcy do ubozenia fauny, jak i zachowawczy, lub restytucyjny,

na skutek podjetych zabiegéw ochronnych.

4.7. Krajobrazy

Uksztattowanie powierzchni ziemi, pokrywajaca ja roslinnos¢ i bu-
dowle wzniesione reka czdtowieka sktadajg sie w sumie na krajobraz,
ktérego ochrona 1 ksztattowanie stanowi synteze roznych gatezi
wiedzy o relacjach miedzy cztowiekiem a otaczajacym go Swiatem ma-
terialnym. Roéwniez i1 pod tym wzgledem Pieniny przedstawiaja
wyjatkowg rozmaitos¢ i dydaktycznag przydatnoscé.

Zwykle wyréznia sie nastepujace typy krajobrazow [Ciokek, 1964,
Bogdanowski ,1968] :

- pierwotny, bedacy wynikiem dziatania samej przyrody;

- naturalny, o nieznacznej ingerencji czlowieka, nie naruszajacej
wewnetrznej roéwnowagi ukdadu przyrodniczego;

- kulturowy, wyraznie przeksztatcony pod wpdywem dziatalnosci
ludzkiej -

W obrebie tego ostatniego typu wyréznia sie szereg podtypéw
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[Luczynska-Bruzda, 1978] jak: uprawowy, rolno -osadniczy, wiejski,
zurbanizowany i przemystowy. Krajobrazy kulturowe (antropogenicz-
ne) rozniag sie walorami estetycznymi. Przez architektéw krajobrazu
jest to ujmowane w postaci przypisywania im cech: harmonijnosci,
dysharmonii lub dewastacji.

W Pieninach zdecydowanie dominujg krajobrazy antropogeniczne.
Jedynie centralna czes¢, wzdtuz przetomu Dunajca, zachowata natu-
ralny wyglad z nieznacznymi akcentami ludzkiej dziatalnosci.
W ciagu 60-ciu lat jakie minety od objecia tego terenu sScistg och-
rong nastgpity daleko idace procesy unaturalnienia, o0 czym mozna
sie przekona¢ analizujac archiwalny materiat fotograficzny. Przy
utrzymaniu zasad ochrony zmiany te beda postepowaty dalej, az do
zupednego =zatarcia elementéw antropogenicznych w krajobrazie.
W krajobrazie pozostatej czesci parku (70 - 80%) przeplataja sie
polany 1 pasma 43k ( rzadko pol uprawnych ) z lasami. Kompleksy
skalne okolone sg zwykle lasem, aczkolwiek w Pieninach Czorsztyn-
nskich sasiadujg nieraz bezposrednio z dgkami. taki, a takze czesc¢
muraw naskalnych sg zbiorowiskami antropogenicznymi, niemniej w
Pieninach stanowig element krajobrazu o najwyzszych walorach este-
tycznych, a takze sprzyjaja zroznicowaniu gatunkowemu pieninskiej
przyrody. Ochrona tego bogactwa nalezy do podstawowych zadan
Pieninskiego Parku Narodowego.

Z terenu parku wida¢ obszar znacznie wykraczajacy poza jego gra-
nice. Pozwala to na ujecie dalszych odmian krajobrazu - w szcze-
golnosci rolno-osadniczego 1 miejskiego ( Kroscienko, Szczawnica).
Niestety, Pieniny sg tez terenem gdzie dokonano bezprzyktadnej
dewastacji krajobrazu kulturowego o najwyzszej w skali kraju
wartosci - budujgc zapore w dolinie Dunajca, w sasiedztwie dwdoch

Sredniowiecznych zamkéw: Czorsztyna i Niedzicy.
4,8. Miejsce Pienin w kulturze
Obiekty przyrodnicze nie sg same przez sie sktadnikami kultury.

Staja sie nimi dopiero poprzez interakcje z cztowiekiem, istnieje

przy tym wiele drdg, ktérymi proces ten moze zachodzi¢. W przypad-
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ku Pienin, ich wnikanie w najszerzej rozumiany duchowy i material-
ny dorobek spoteczenristwa trwa Juz od z gora siedmiu stuleci i,
zwdaszcza w ostatnich dwustu latach, przebiega prawdziwie

wi elok ierunkowo.

4.8.1. Dziedzictwo historii

Jak sSwiadczg niedawne znaleziska [Valde-Nowak, 1986] cztowiek
pierwotny nawiedzat teren Pienin juz przed ok. 25 tysigcami lat.
Oprécz cennej jaskini we wzgorzu Obdazowa znane sg takze po
polskiej i stowackiej stronie Dunajca dalsze stanowiska archeolo-
giczne dokumentujgce obecnos¢ ludzka w epokach kamienia 1 brazu.
Znajduja sie one na granicach 1 w najblizszym sgsiedztwie Pienin-
skiego Parku Narodowego. Nalezy sie przy tym liczy¢ z odkryciem
dalszych stanowisk na terenie parku, gdyby podjeto badania jaskin
i schronisk skalnych [Kotodziejski, 1982].

0 zwiagzkach Pienin z historig Polski zadecydowato zwhkaszcza ich
potozenie na pograniczu polsko-wegierskim, w sasiedztwie waznych
traktow komunikacyjnych wiodgcych z Krakowa na Spisz i do Budy.

W historii Polski, a zarazem w swiadomosci narodowej pojawity sie
Pieniny po raz pierwszy w zwiazku z postacig ksieznej Kingi, zony
ksiecia Bolestawa Wstydliwego, uznanej poOzniej za blogostawiong.
Kinga, po objeciu Ziemi Sadeckiej otrzymanej od meza, wybudowata w
Il pok. XIIl w. Zamek Pieninski, zapewne by stworzy¢ miejsce
ucieczki dla starosagdeckich klarysek. Zamek ten przydat sie juz w
roku 1287, a tradycja ukrywania sie w nim Kingi i mniszek przed
najazdem Tatarow jest do dzis zywa w ludowych opowiesciach i oby-
czaju [Wiktor,1956].

Fortyfikujac granice krolestwa Kazimierz Wielki Zzbudowak, zapewne
w miejscu wczesniejszego drewnianego zameczku, Czorsztyn, Kktéry
stat sie az do rozbiordw siedzibg starostwa niegrodowego. Zamek
byt w okresie $redniowiecza czesto odwiedzany, szczegOlnie w
okresie rokowan na temat zastawu 13 miast spiskich, zapisujac sie
na kartach historycznych kronik [Radziszewska,1985].

W  pbozniejszym okresie  jeszcze jedno wazne wydarzenie miato
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miejsce w Czorsztynie - pojmanie w r. 1651 Kostki Napierskiego,
przywédcy buntu chtopskiego. Wszystkie te wydarzenia przenikaty do
Swiadomosci 1 tradycji, a razem z nimi Pieniny jako tho historii.

Reasumujac, najwazniejszym zabytkiem znajdujacym sie na terenie
Pieninskiego Parku Narodowego sa ruiny Zamku Pieninskiego. Drugi
zamek - Czorsztyn, znajduje sie w rezerwacie bedacym Taktycznie
czescig parku, a trzeci - Niedzica, w jego bezposrednim
sgsiedztwie. W pasie jednego kilometra od granic parku znajdujag
sie cenne stanowiska archeologiczne i1 liczne obiekty zabytkowe, w
tym murowany sSredniowieczny kosciétek w Kroscienku i relikty ludo-

wego budownictwa drewnianego.

4.8.2. Pieniny jako zrodto inspiracji artystycznej

W XIX w. nastgpit rozwdj TFunkcji uzdrowiskowej Szczawnicy, co
byfo w duzej mierze zastuga rodziny Szalay’ow. W okresie
najwiekszej prosperity ( lata 1880 te ) leczyto sie tam ponad 3000
kuracjuszy rocznie, a wsrdod nich wielu wybitnych artystéw i lite-
ratow. Przebywali w Szczawnicy m. innymi Seweryn Goszczynski, Win-
centy Pol, Cyprian Kamil Norwid, Jan Jbézef Kraszewski, Adam Asnyk,
Maria Konopnicka, Helena Modrzejewska i Stefan Jaracz.
Piekno i1 nastréj Pienin zostato odzwierciedlone w wielu wierszach
i opisach literackich. Czasem odbywato sie to posrednio, jak w
wierszu Asnyka:
(-..) Juz ciemne lasy drzemig, w oddali
Szemrzac modlitwy wieczornej chor
Dalekie echa gtuchna na fali

I we mgtach tom, podnéza gor.

tédka do drogi strumien kolysze
I piama, rosi nabrzezne mchy,
P+ynmy wiec w ciemnos¢ 1 nocha cisza,

W kraina cudéw, marzen i1 mghly. (...),

ktérego jedynie tytuk: Z podrézy Dunajcem pozwala na

Jjednoznaczne odniesienie do przyrodniczego konkretu.
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Poczawszy od Szalay’a pejzaze pieninskie rysowali 1 malowali m.
innymi: Walery Eljasz, Bronistaw Steczynski 1 Wojciech Gerson,
byty one tez utrwalane na pdytach 1 kliszach fotograficznych.
Zwhaszcza ta ostatnia dziedzina sztuki jest wcigz bardzo zywa 1
owocuje nowymi dziekami.

Osobnym zagadnieniem jest kultura i tworczos¢ ludowa w regionie
pieninskim - pod wzgledem etnograficznym odrebnym od regionu
podhalariskiego czy spiskiego [Reinfuss,1949]. Kultura ta do nie-
dawna jeszczce byta bardzo zywotna, a i obecnie zachowata swoje
odrebnosci w stopniu daleko wiekszym niz np. na sasiedniej Sadec-
czyznie. Pieniny stanowity naturalny skfadnik otoczenia w Ktorym
kultura ta wyrosta, co moze najbardziej czytelne jest w ludowych
opowiesciach i legendach [Krélikiewicz,Kruczek, 1982] zwiazanych z
b+. Kinga, Czerwonym Klasztorem i Czorsztynem. W kulturze Jludowej
i przyrodzie tkwi tez korzeniami sptyw przetomem pieninskim,

impreza o ponad 150 letniej tradycji [Nyka,1984].

4.8.3. Badania naukowe

Pieniny sa prawdopodobnie najdoktadniej zbadanym pasmem gorskim w
Karpatach. Pierwszych prac, ktore mozna by okresli¢ jako naukowe
dokonywat na tym terenie mnich z Czerwonego Klasztoru - brat Cyp-
rian, ktory kolekcjonowat 1 oznaczatk rosliny Pienin i1 Tatr. Jego
zielnik z lat 1766-68 zachowat sie do dnia dzisiejszego i1 jest
przechowywany w muzeum w Tatrzaniskiej tomnicy. Na wapienne skakki

Pienin zwré6cit uwage Stanistaw Staszic w swym dziele 0 ziemio-
rodztwie Karpatow ". W XIX w. Pieniny byty juz popularne wsraéd
badaczy polskich i1 obcych - w geologii pierwsze prace pochodzg z
lat 30°tych XIX w. ( np. L. Zejszner -1831, G. Pusch - 1833); na
bogactwo florystyczne zwraca uwage w 1831 r, Herbich ( odkrywca
chryzantemy zawadzkiego ), a za nimi kontynuowaty prace dziesigtki
uczonych. Wysidtek badawczy nie ostabt w XX w. , przeciwnie uzyskat
nowe bodzce, najpierw w zwigzku powstaniem parku narodowego w 1932
roku, a nastepnie dfugotrwatym sporem dotyczgcym budowy zbiornika

czorsztyniskiego i przewlekdym procesem jego realizacji. Perspekty-
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wa, a pozniej fTakt glebokiej ingerencji w przyrode Pienin skdonita
badaczy do mozliwie wszechstronnego ustalenia stanu przyrody przed
wybudowaniem zapory 1 postawienia hipotez co do dalszego jej
rozwoju. Efekty zostaty podsumowane w pracy 'Przyroda Pienin w
obliczu zmian" (red.K.Zarzycki ,PWN,1982).

Wobec braku bibliografii pieninskiej nie sposob poda¢ liczby prac
naukowych zwigzanych z Pieninami, 1idzie ona jednak niewatpliwie w
tysigce. Intensywna dziatalnos¢ badawcza jest stale kontynuowana.
W 1989 r. byto zarejestrowanych w dyrekcji parku 25 tematéow, w
1991 r. - 45. Z jednej strony poznanie Pienin wcigz sie poglebia,
a z drugiej dostepnos¢ danych naukowych siegajacych daleko wstecz
pozwala na uchwycenie wolnych 1 d¥ugotrwatych proceséw zachodza-
cych w przyrodzie co ma niezwykle donioste znaczenie. Czynnikiem
stymulujgcym badania jest ciagle dazenie do wypracowania najbar-
dziej efektywnych metod ochrony Pienin przed naciskiem technicznej
cywilizacji. Prace koncentruja sie na terenie Pieninskiego Parku
Narodowego, ktory nie tylko ochrania sam przedmiot badan, ale ma
réwniez pewne mozliwosci wplywania na Kkierunek prowadzonych prac

w celu lepszej ich koordynacji.

4.8.4. Ochrona przyrody

Ruch na rzecz ochrony przyrodyn jest jednym z najbardziej chara-
kterystycznych rysow wspodczesnej kultury. W ksztattowaniu sie
tego pradu na ziemiach polskich Pieniny odegraty bardzo istotng
role. Trudno ustali¢ kto pierwszy upomniat sie o ochrone Pienin.
Niewgtpliwie Swiadomos¢ takiej potrzeby dojrzewata wraz z postepem
badan naukowych i rozwojem ruchu turystycznego na tym obszarze.
Juz w 1908 r. Marian Raciborski pisat: " Na szczytach Pienin ros -
nie bogata flora endemiczna, to znaczy gatunkdéw tam wytworzonych,
nigdzie wiecej nie spotykanych. Takiego bogactwa gatunkow swois-
tych nie mamy zreszta u nas nigdzie. A wiec chroni¢ je przed
zagtada!" . Po odzyskaniu niepodlegtosci sprawe ochrony Pienin
podjeta w r. 1921 Kkierowana przez Whadystawa Szafera Panstwowa

Komisja Ochrony Przyrody, a w rok pézniej opublikowano konkretny
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projekt utworzenia parku narodowego, opracowany przez Stanistawa
Kulczyniskiego. Projekt ten [Kulczynski, 1922] zawiera takze cenne
i nowatorskie uwagi na temat zasad gospodarki rezerwatowej.
Pierwszym sukcesem byd#o utworzenie w 1921 r. przez hr. Drohojow-
skiego prywatnego rezerwatu obejmujgcego Gore Zamkowg w Czorszty-
nie. Nastepne dziesieciolecie, az do utworzenia parku w r.1932
by4o okresem wytrwatych staran, wokét ktorych uksztattowato sie
porozumienie i1 wspoddziatanie ludzi przejetych sprawg ochrony
przyrody z réznych srodowisk: naukowcow, pracownikéw administracji
publicznej 1 samorzadowej, dziataczy organizacji turystycznych
itd. Byt to prawdziwy ruch spoteczny, a sukces odniesiony w Pieni-
nach stat sie zachetg do nowych wysidkéw. Co wiecej, rownolegle
byty prowadzone starania na Sktowacji. Wspodpraca miedzynarodowa
zapoczgtkowana w okresie przygotowawczym by#a kontynuowana po
utworzeniu obu parkéw. Byt to pierwszy w Europie przykdad parku
pogranicznego, a doswiadczenia polsko-stowackiej wspotpracy
wniosty wkdad w wiedze o metodach ochrony przyrody.

Po wojnie, az po dzieh dzisiejszy, sprawa ratowania Pienin jest
osig, wokok ktérej koncentrujg sie roznorodne dzialgnia: od badan
naukowych do akcji protestacyjnych. Kontynuowana jest wspodpraca
ze strong stowacka, a w Pieninskim Parku Narodowym wypracowuje sie

metody przydatne w innych rejonach.

4.8.5. Turystyka

RozwO0j turystyki, Jjest nie mniej niz rozwdj ochrony przyrody
typowym rysem europejskiej kultury w ciggu ostatnich 150 Ilat.
Oba te nurty, zwkaszcza w poczatkowym okresie, bydy sobie bardzo
bliskie, o0 czym sSwiadczy takze istotna rola jaka odegrato Polskie
Towarzystwo Tatrzanskie w powstaniu Pieniniskiego Parku Narodowego.
Zwykle #*aczy sie poczatki turystyki gorskiej w Polsce z Tatrami.
Nie jest to trafne. Na ddugo zanim dr Tytus Chatubinski "odkry+"
Zakopane, kuracjusze szczawniccy odbywali juz wycieczki w goéry
[Nyka,1984], Pierwszy przewodnik po Szczawnicy i okolicach wydat

Franciszek Herbich w 1831 r. Popularnymi celemi wycieczek bydy:
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ruiny zamkéw, Trzy Korony i Homole. Od tego czasu ( lata 1830-te)
datuje sie tez tradycja sptywoéw Dunajcem.

Turystyka w Pieninach miata bardziej spacerowy, rekreacyjny cha-
rakter niz tatrzanska. Jednakze i tu zbudowano sie¢ znakowanych
Sciezek, a ks. W. Gadowski ( twdrca Orlej Perci ) patronowat urza-
dzeniu tzw. Sokolej Perci wiodacej graniag Pieninek (r.1926).

Poza budowg tzw. drogi pieninskiej, wzdtuz Dunajca, w okresie do
Il wojny sSwiatowej konflikty miedzy turystyka a ochrong przyrody
nie byty liczne. W tym tez czasie wybitni dziatacze PTT ( jak Wa-
lery Goetel ) i cate Towarzystwo bardzo silnie zaangazowali sie
w sprawe powotania Pieninskiego Parku Narodowego, mimo, ze
oznaczato to utrudnienia w poruszaniu sie, zamkniecie niektdérych
Sciezek i1 likwidacje roéznego rodzaju budek szumnie zwanych schro-
niskami .

Sytuacja zmienida sie po Il wojnie Swiatowej, kiedy to nastgpit
gwattowny wzrost ruchu turystycznego i rozbudowa bazy w okolicz-
nych miejscowosciach. Z dobrodziejstwa rekreacji wsréd pieknej
przyrody Pienin zaczety korzysta¢ juz nie dziesigtki, lecz setki
tysiecy ludzi rocznie, oddziatywujgc jednak negatywnie na Srodowi-
sko. Masowa turystyka i ochrona przyrody znalazty sie w wyraznej
opozycji, szkodliwej dla obu stron. Sytuacja taka trwa nadal,
chociaz wida¢ juz symptomy zmian w zwigzku z rosngcg popularnoscig
tzZw. “zielonej turystyki”™ ( tj. nastawionej na bliski kontakt z
przyrodga i pedne jej poszanowanie ) oraz stopniowej reorientacji
Pieninskiego Parku Narodowego w strone aktywnego kierowania ruchem

turystycznym.

4_.9. Wartosci naczelne

W odniesieniu do obiektéw chronionych uzywa sie nierzadko pojecia
tzw. "top values" [Tassi,1984]. Idzie tu o te elementy dziedzictwa
chronionego w danym obiekcie, ktdére sa najbardziej wartosciowe i w
konsekwencji decydujg o jego randze i znaczeniu.

Wyréznienie "wartosci naczelnych™ wigze sie z zagadnieniem walo-

ryzacji parkéw narodowych, kora aczkolwiek ztozona 1 mieszczgca w
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sobie nieuchronnie element subiektywizmu, jest jednak istotna dla
wkasciwej polityki ochronnej panstwa.

W przeprowadzonej przed laty waloryzacji przyrodniczej polskich
parkéw narodowych [Witkowski,1975] park pieninski uzyskat druga
lokate, po tatrzanskim. Uzyskano to w ten sposdb, ze poszczegdlne
elementy punktowano w skali od 1 - 5, a nastepnie sumowano. W ta-
kiej klasyfikacji Pieninski Park Narodowy otrzymat za:
- réznorodnos¢ biocenoz

- bogactwo 1 réznorodnos¢ gatunkéwroslin  izwierzat

- wystepowanie gatunkéw unikalnych

- zroznicowanie krajobrazu

- wystepowanie unikalnych elementéwkrajobrazu

LEEEH S

- stopien zachowania przyrody
Park tatrzanski "zdobyd' punktow 28, a trzeci z kolei - ojcowski
25.

W waloryzacji biotopéw Pieninskiego Parku Narodowego [Zarzycki,
1990], postuzono sie roéwniez skalg pieciostopniowg, od O do 4,
przy czym:

0 - oznacza zbiorowiska unikalne w skali europejskiej;

1 - zbiorowiska, ktére nie wystepuja w Polsce poza Pieninami;

2 - dobrze zachowane zbiorowiska, szerzej reprezentowane w Kraju;
3 - zdegradowane zbiorowiska z grupy "0" 1 '1", ktore stosunkowo
+atwo moga by¢ rekultywowane;

4 - zbiorowiska radykalnie zmienione ( np. uprawy ).

Gtowng podstawe do przeprowadzenia waloryzacji w/g powyzszej
skali stanowia badania fitosocjologiczne uzepednione przez studia
faunistyczne.

Wydaje sie celowe aby mowi¢ o wartosciach naczelnych w wymiarze
krajowym i europejskim. Oczywiscie zachodzi miedzy nimi relacja
inkluzji polegajgca na tym, ze kazdy element o0 2znaczeniu
europejskim ma pierwszorzedne znaczenie krajowe, ale nie na odwrét.

Do naczelnych walordow Pienin w skali europejskiej nalezy zaliczyc:
1. Krajobraz kulturowy, w ktorym elementem antropogenicznym sg
+aki 1 czesciowo wtdérne zbiorowiska naskalne. Gorskie Kkrajobrazy

tego typu szybko zanikaja na skutek przemian w gospodarce rolnej.
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2. Zachowane 1 dobrze czytelne struktury geologiczne wazne dla
geologii Karpat jako catosci ( najciekawsze z nich znajduja sie
nie w samym parku lecz sasiednich rezerwatach przyrody).

3. Endemiczne zbiorowisko (Dendranthemo-seslierietum) oraz endemi-
czne 1 bardzo rzadkie, a takze zagrozone wyginieciem gatunki.

4. Walory historyczne 1 naukowe, w szczegdélnosci zwigzane z
historia Polski, Skowacji 1 Wegier, a takze ksztattowaniem sie
naukowego podejscia do ochrony przyrody.

5. Walory turystyczne, w szczeg6lnosci sptyw przetomem Dunajca.

W wymiarze krajowym lista naczelnych wartosci winna by¢ uzuped-
niona o dalsze pozycje:

1. Krajobrazy naturalne, w szczegdlnosci przetomu Dunajca.

2. Unikalne w Polsce zbiorowiska a takze bardzo rzadkie lub zagro-
zone wyginieciem w kraju gatunki roslin i zwierzat.

3. Naturalny ekosystem gorskiej rzeki ( Dunajca ).

4. Zabytki kultury materialnej znajdujace sie na terenie parku lub
w jego bliskim sgsiedztwie.

5. Walory naukowe - w sensie obiektu o wysokiej przydatnosci do
prowadzenia badan naukowych w réznych dyscyplinach.

6. Walory dydaktyczne.

Wymienione wyzej walory nie sg od siebie odseparowane. Przeciw-
nie, sa wzajemnie uzaleznione, a ich zachowanie i wykorzystanie
moze mie¢ charakter konfliktowy. Dotyczy to w szczegbélnosci wyko-
rzystania naukowego, turystycznego i dydaktycznego, co musi by¢
wnikliwie rozwazone przy planowaniu funkcjonowania parku na tych
polach.

Zaproponowana powyzej identyfikacja naczelnych wartosci wskazuje
réwniez naturalne kierunki dziatalnosci dydaktycznej, zwkaszcza
w tych aspektach jakie stuzg propagowaniu zasad ochrony przyrody,
budowaniu spotecznego poparcia dla danego parku narodowego 1 mini-
malizacji szkdd wyrzadzonych przez osoby znajdujgace sie na jego

terenie lub w sasiedztwie.
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4.10. Zagrozenia przyrodniczych i kulturowych waloréw Pienin

Przedstawione powyzej w ogoélnych zarysach przyrodnicze i kultu-
rowe elementy, stanowig podstawe do stwierdzenia, ze obszar Pienin,
a szczegoOlnie Pieninski Park Narodowy, stanowi skdadnik narodowego
dziedzictwa o pierwszorzednym znaczeniu. Niestety obszar ten,
wkacznie z parkiem, podlega réznorakim szkodliwym oddziatywaniom
grozacym postepujaca degradacja [Dabrowski,1989b].

Czynniki zagrozenia sg wynikiem zardwno procesow miejscowych, jak
i zachodzgcych w znacznym oddaleniu. Na zanieczyszczenie powietrza
maja wptyw emitory odlegte nawet o setki kilometrow, zasilane lo-
kalnymi zréddami, zwhkaszcza paleniskami domowymi i kothowniami w
Szczawnicy 1 Kroscienku [Mazur,1982]. Nie bez znaczenia sg takze
samochody wjezdzajgce droga Krosnica - Katy do wnetrza parku naro-
dowego. Zanieczyszczenie atmosfery gazami (SO®, NOM) uwidacznia
sie najmocniej w postaci zdecydowanego pogorszenia zdrowotnosci
jodet w ciaggu ostatnich 20 lat [Dziewolski,1990]. Nieco lepiej
jest z metalami ciezkimi, ktérych zawartos¢ w tkankach roslinnych
jest nizsza w pordwnaniu np. do innych goérskich parkéw, potozonych
blizej duzych fabryk [Grodzinska, 1985].

Silne zanieczyszczenie Dunajca ( Il kl. pod wzgtedem fFizyko-chem.
Il kl. pod wzgledem biologicznym ) jest roéwniez spowodowane
gtownie przez odlegte miejscowosci - Zakopane i1 Nowy Targ, aczkol-
wiek istotne sa tez wiejskie Scieki bytowe 1 nawozy znoszone z
pol. Warto zaznaczy¢, ze jakos¢ wody poprawia sie na odcinku bieg-
nacym przez park narodowy, a potem gwaktownie pogarsza po odebra-
niu Sciekdéw ze Szczawnicy.

W zakresie lokalnej gospodarki wodnej najgrozniejsze jest ujmowa-
nie do celdéw komunalnych Zrédet i potokéw, co ma miejsce takze na
terenie Pieninskiego Parku Narodowego. Powoduje to zmiane stosun-
kow wodnych poprzez odwodnienie 1 przesuszenie gruntu, a w kon-
sekwencji zanik, 1 tak juz rzadkich w Pieninach zbiorowisk wilgo-
ciolubnych.

Najgrozniejsze procesy zachodzg w bezposrednim otoczeniu Pienin.

Najogolniej méwigc jest to wielostronna urbanizacja wszystkich
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miejscowosci otaczajacych gory. Najszybciej zachodzi to w Szczaw-
nicy i Kroscienku, ale réwniez wsie zmieniajg szybko swoje obli-
cze, rozbudowuja sie, naciskajac juz bezposrednio na granice
parku. Wzrasta konsumpcja wody i energii oraz produkcja zanieczy-
szczen lotnych, ciekdych i1 stabych. Zmienia sie réwniez kultura
rolna. W powszechnym uzyciu sg traktory. Na terenach +atwiej dos-
tepnych stosowanie wysokich dawek nawozéw prowadzi do eliminacji
gatunkéw dwulisciennych na rzecz traw, a z drugiej strony co raz
wiecej *ak pozostaje nie koszonych podlegajac naturalnej sukcesji
lesnej, ze szkodg dla krajobrazu 1 zréznicowania gatunkowego
[Kinasz,1976], [Zarzycki ,1990].

Na przestrzeni ostatnich lat wielkos¢ ruchu turystycznego wydaje
sie ustabilizowana, moze nawet z lekka tendencjg spadkowa. Nie
mniej jest on stale duzy w stosunku do powierzchni parku, a nadto
skoncentrowany w masywie Trzech Koron i Pieninkach [Bartyzel,Sala-
mon, 1981]. Gkownymi zagrozeniami zwigzanymi z ruchem turystycznym
sa: erozja Sciezek, postepujaca wzdduz nich synantropizacja szaty
roslinnej [Guzikowa,1982], zanieczyszczenie wody, zasmiecenie oraz
niszczenie roslin i zwierzat. To ostatnie jest przykfadem niebez-
piecznego, a zarazem typowego dla Pienin zjawiska, polegajacego na
zagrozeniu fizycznym zniszczeniem populacji o bardzo niskiej
liczebnosci. Po przemianach w biotopach, wkasnie fizyczna ekster-
minacja byda przyczyng wyginiecia w Pieninach w ciggu ubiegtych
stu lat ok.25 - 30 gat. roslin naczyniowych [Zarzycki,1976], czy
doprowadzenia nieomal do =zagtady populacji niektorych motyli
[Dabrowski J,1985].

Wszystkie wymienione niekorzystne zjawiska zostaty w ubiegtym
dwudziestoleciu spotegowane w zwigzku z budowg zbiornika czorsz-
tynskiego. Zmiany w sieci osadniczej i drogowej przyspieszyty
urbanizacje, przesunedy miejscowosci ku granicom parku i spowodo-
waty przeciecie korytarzy ekologicznych +#gczacych Pieniny z
sgsiednimi  pasmami gorskimi. Inwestycje drogowe 1 energetyczne
zostatly wprowadzone do wnetrza parku, dzielgc go na dwie czesci.
Zupednej destrukcji ulegty wybitne walory kulturowe i przyrodnicze

na obszarze przysztej czaszy zbiornika. Po napednieniu rezerwuaru
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procesy zwigzane z urbanizacja nasila sie, a ponadto pojawia sie
nowe czynniki zagrozenia:

- wystgpia zmiany klimatyczne, ktérych charakter i zasieg jJest
sporny, a efekty mozliwe do oceny po latach;

- gwattownej przemianie ulegnie ekosysytem Dunajca ponizej zapory,

rzeka catkowicie zatraci swdj naturalny charakter.

4.11. Podsumowanie

Przedstawione pokrétce =zestawienie gddédwnych waloréw Pienin, a
szczegllnie parku narodowego, przekonywujgaco uzasadnia, ze obszar
ten posiada wyjatkowy wprost potencjat edukacyjny. Mozliwosci jego
wykorzystania dotycza nauk o Ziemi, nauk biologicznych i szeregu
gatezi nauk humanistycznych. Tym wiekszy jest potencjat w zakresie
edukacji Srodowiskowej, ktora opiera sie na tych wszystkich dzie-
dzinach 1 musi dokonywa¢ ich syntezy dla opisania i usprawnienia
relacji miedzy czdowiekiem 1 otaczajaca go przyroda.

Zagrozenie, jakiemu podlegaja kulturowe i przyrodnicze walory
Pienin, Jjest zarazem argumentem na rzecz doniostosci dziatan
edukacyjnych, gdyz przynajmniej niektére zagrozenia wynikajg z
niedostatkéw w wyksztakceniu 1 wychowaniu tak u okolicznej ludno-
Sci jak 1 odwiedzajacych. Inne maja wymiar ogélnopanstwowy i nawet
najlepsza dziatalnos¢ edukacyjna parku ich nie rozwigze - ale
bedzie wk¥#adem w proekologiczne mysSlenie spoleczenstwa, co jest

warunkiem realizacji postulatow zrdéwnowazonego rozwoju.
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Rozdziat V

Dotychczasowe wykorzystanie Pieninskiego Parku Narodowego

w edukacji Srodowiskowej

5.1. Ustalenia historyczne

5.1.1. Okres miedzywojenny

Pierwsze dziesieciolecie po odzyskaniu niepodlegtosci uptyneto na
wytezonych staraniach o utworzenie parku narodowego, uwienczonych
w 1928 roku pierwszym duzym zakupem gruntéw przez skarb panstwa.

W owym okresie akcentowano zwkaszcza walory przyrodnicze Pienin
[Kulczyniski, 192 1Sitowski,1922] i1 pilng potrzebe 1ich ochrony
[Kulczynski,1922;Goetel ,1925]. W staraniach tych wykorzystywano
rézne metody: ' Gdzie nie moglismy trafi¢ przy pomocy akcji spote-
cznej, staralismy sie wywota¢ zainteresowanie dla sprawy przez
bezposrednie zwiedzanie Pienin. llez to razy ptynelismy przez
przetom Dunajca z réznymi ministrami, dyrektorami departamentéw,
naczelnikami wydziatéw i referentami zainteresowanych resortow,
objasniajac na zywym przykddzie nasze idee. Przywotana na pomoc
przyroda nie pozostawata nam dduzng i przemawiata gtosem tak wspa-
niatego piekna, 2ze przekonanie o stusznosci naszej akcji bardzo
waznych osobistosci stawato sie faktem" [Goetel,1929]. Mozna zatem
powiedzie¢, ze Pieniny staly sie terenem S$Swiadomie prowadzonej
edukacji Srodowiskowej, w danym wypadku adresowanej do kadr
administracji panstwowej. Nalezy ubolewaé, ze pbézniej jJuz nigdy
nie podjeto takich dziatkan.

Po ostatecznym utworzeniu parku w 1932 r. ( rozp. Ministra Rolni-
ctwa z dnia 23 maja 1932 r. o utworzeniu z rezerwatu w Pieninach
jednostki organizaéyjnej szczegdlnej pod nazwg '"Park Narodowy
w Pieninach” MP nr.123 poz.156 z dn. 01.06.), g#oéwny wysitek mu-
siat by¢ skierowany na ugruntowanie materialnych podstaw jego eg-

zystencji. Nie mniej Juz na pierwszym posiedzeniu komisji parku
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w 1933 r. [Protoké4,1933] podjeto uchwaty m. Innymi w nastepuja-
cych kwestiach:

a. pilnej potrzeby wydania broszury propagandowej o parku;

b. whkaczenia instytucji panstwowych 1 organizacji spotecznych dla
propagowania spraw ochrony Pienin;

c. szkolenia specjalnych przewodnikéw po terenie parku;

d. prowadzenia przez park biblioteki gromadzacej i1 udostepniajacej
rowniez opracowania popularyzatorskie;

e. nadania muzeum przyrodniczemu dydaktycznego charakteru;

f. przystapienia w miare postepu prac inwentaryzacyjnych do " wyz-
naczania szlakow dgczacych punkty z osobliwosSciami przyrodniczymi,
godnemi widzenia (Sciezki badaczy natury). Korzysta¢ z tych
szlakow mogtyby jedynie wycieczki pod opieka przewodnikéw wyzna-
czonych przez Kierownictwo Parku™.

Ostatni punkt jest szczegdlnie godny uwagi, gdyz stanowi jeden z
pierwszych na polskim gruncie postulatow realizacji Sciezek dyda-
ktycznych.

Efekt edukacyjny miato tez samo powotanie komisji parku (pierw-
szej tego typu w Polsce), na ktérej posiedzenia zapraszano takze
przedstawicieli miejscowego spoteczenstwa i organizacji. Stuzyto
to niewgtpliwie ksztattowaniu wkasciwych postaw obywatelskich.
Niektéore z tych spraw powrécidy w dyskusji podczas wspdlnego
posiedzenia komisji polskiej i czechostowackiej w 1934r. Ustalono
wtedy, 2ze szczegOolnie pilna jest potrzeba prowadzenia akcji
uswiadamiajagcej wsrod miejscowej ludnosci oraz wydawanie odpowied-
nich materiatoéw [Protokd6d,1935].

Z poczatkiem 1936 r. kierownictwo parku objat Stanistaw Smolski,
osoba juz wczes$niej zaangazowana w sprawe ochrony Pienin. Miat on
Smiatg wizje Pieninskiego Parku Narodowego obejmujacego cate gory,
od przedtomu Biaklki, po Beskid Sadecki, a przy tem giodwnego w
regionie czynnika kulturotwérczego 1 osrodka naukowego. Waznym
elementem tego programu byda praca na rzecz miejscowej ludnosSci
(wowczas b. biednej) i pozyskanie Jej dla idei parku. Jednym z
najwazniejszych osiggnie¢ w tym zakresie bydo zainspirowanie utwo-

rzenia istniejagcego do dzis Stowarzyszenia Flisakéw Pieninskich
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oraz uporzadkowanie spdywu na Dunajcu ku ochronie przyrody i inte-
resow gorali. Zakupiono réwniez budynek na siedzibe dyrekcji
i rozpoczeto organizacje muzeum przyrodniczo-krajoznawczego. Muze-
um rozwijato sie szybko. Dzieki zatrudnieniu archeologa i1 etno-
grafa w osobie T. Szczygielskiego bydo mozliwe rozwiniecie dzia-
+alnosci w kierunku ochrony zabytkéw i1 kultury regionalnej. Rosta
tez kolekcja przyrodnicza, wzbogacana o okazy przekazywane przez
uczonych pracujacych w Pieninach. Gromadzono wszechstronng doku-
mentacje kartograficzng i1 fotograficzng, prowadzono kronike parku,
rejestrowano liczbe turystéw, starano sie o zapewnienie Tachowego
przewodnictwa dla wycieczek szkolnych.

Pomyslny rozwdj parku przerwata wojna. Wprawdzie nie przyniosta
ona wiekszego uszczerbku przyrodzie, ale prawie caty dorobek

materialny parku ulegk rozproszeniu.

5.1.2. 0d restytucji parku do konca lat osiemdziesigtych

Blisko dziesie¢ lat minedto od zakonczenia wojny do ponownego utwo-
rzenia Pieninskiego Parku Narodowego na mocy rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 30.10.1954 r. (Dz.U. z 04.02.1955, nr. 4. poz.24),
w nowych granicach administracyjnych, nawigzujacych do projektu
Kulczynskiego z 1921 r.

Wspomniany akt prawny nie odnosi sie do zagadnien edukacyjnych,
poza zobowigzaniem dyrektora do rozwijania spotecznej akcji ochro-
ny przyrody. W celu ustalenia czy, 1 na ile, sprawy te byty uwz-
gledniane w dziatalnosci parku trzeba siegng¢ do materiatédw archi-
walnych w postaci protokotdéw z posiedzen rady parku 1 rocznych
sprawozdan, ktore znajduja sie w bibliotece PPN.

Ogolnie rzecz biorgc dziatalnos¢ dydaktyczng parku w omawianym
okresie mozna okresli¢ jako skromng, prowadzong w tradycyjnych
formach, bez nakreslonego planu i1 sprecyzowanych celéw.

Zagadnieniom edukacyjnym nigdy nie poswiecono specjalnego
posiedzenia rady, ani nie opracowano nawet szkicu dziatan w tym
zakresie. Na posiedzeniach dominowaty werbalne apele 1 og6lne

dyskusje o potrzebie poprawy pracy, rozbudowy muzeum itd.
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Stosunkowo najpedniej potrzeby dydaktyczne zostatu uwzglednione w
programie dziatalnosci parku na lata 1981-85 [Sprawozdanie,b1980],
w ktérym zwrdcono uwage m. innymi na potrzebe:

- stworzenia osrodka informacyjnego;

- budowy nowych pomieszczen dla muzeum i biblioteki;
- wzmozenia dziatalnosci wydawniczej;

- utworzenia sieci Sciezek przyrodniczych;

- zorganizowania ogrodu roslin pieninskich.

Dziatalnos¢ dydaktyczna parku koncentrowata sie wokod muzeum,
ktére funkcjonowato jeszcze przed 1955r. W tabeli ujeto frekwencje
w muzeum zestawiona z liczbg korzystajacych ze sptywu 1 szacunkowg

liczbg zwiedzajacych park.

Tab.5.1

Frekwencja zwiedzajacych w Pieniniskim Parku Narodowym w tys.

Rok Muzeum Sptyw Teren parku

dane szacunkowe

1956 9,0 50, 6 130
1958 12, 0 103, 5 230
1964 5,6 150,0 500
1968 6, 6 205,0 450
1970 6,0 230, 0 270
1972 6,5 187, 0 300
1974 9,0 215, 0 500
1977 9.5 ? 480
1979 7.5 ? 300
1982 5,0 143, 0 208 ()
1983 9,0 200, O 190
1984 8,5 185, O 200
1985 6,0 176, 0 ?

1986 - 225, 0 7

danych ze sprawozdan PPN.

W 1986 r. wobec wzrastajgcej ciasnoty w starym budynku dyrekcji
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muzeum ulegto likwidacji. W tym samym roku w porozumieniu z zarzg-
dem Zamku Niedzickiego zostata tamze otwarta niewielka wystawa
przyrodnicza, a na dolnym dziedzincu urzadzono ogrédek roslin pie-
ninskich. Wystawe te ogladajg prawie wszyscy zwiedzajacy zamek tj.

100 - 150 tys. o0sOb rocznie, jednakze stanowi ona jedynie
przystanek na trasie obfitujacej w znacznie bardziej spektakularne
atrakcje. Nie ma tez ( wobec braku odpowiedniego personelu ) moz-
liwosci urzadzenia ad hoc prelekcji przyrodniczych dla bardziej
zainteresowanych grup, co byto czesta praktyka w dawnym muzeum.

Poza praca muzeum podejmowane bydy takze inne inicjatywy w rodza-
Ju: prelekcji w domach wczasowych, wyk#adéw dla flisakow i1 przewo-
dnikéw, préb nawiazania wspodpracy z nauczycielami i organizacjami
mbodziezowymi. Starania te bydy dorywcze 1 wystepowaty w roéznym
nasileniu w poszczegélnych latach.

Dziatalnos¢ wydawnicza parku byda bardzo skromna i1 ograniczyta
sie do Kilku ulotek 1 broszurek wydanych w nieduzych nakdadach.
Stosunkowo najstaranniej wydany kolorowy folder zawierat niestety
powazne bdedy merytoryczne [Zarzycki,b1981].

Nie powiodda sie roéwniez proba urzadzenia dwoch sSciezek przyrod-
niczych. Nie utrwalono ich w terenie, a wydany "przewodnik dydak-
tyczny zostatk oceniony bardzo krytycznie [Dabrowski,1984b].

Sytuacje w dziedzinie zaopatrzenia w publikacje popularnonaukowe
dotyczace Pienin poprawiaty inicjatywy innych wydawcow. W 1960 r.
ukazata sie monografia Stanistawa Smolskiego ' Pieninski Park Na-
rodowy 1 ( wydawca - Zak#ad Ochrony Przyrody PAN ), ta sama insty-
tucja wydata w 1982 r. obszerng monografie pt. : " Przyroda Pienin
w obliczu zmian ™ pod redakcjg Kazimierza Zarzyckiego. Wiedza Pow-
szechna wydata dwukrotnie ksigzke Whadystawa Strojnego '"Pieniny ",
( w serii Przyroda Polska, Il wyd. 1987 ), a Oddziat Akademicki
PTTK w Krakowie, réwniez dwukrotnie, ksigzeczke Piotra Dabrowskie-
go: ' Ochrona przyrody w pieninskim pasie skatkowym " (11 wyd.
1989 ). Informacje o charakterze przyrodniczym zawiera tez bardzo
szczegotowy przewodnik turystyczny Joézefa Nyki ' Pieniny " ( Sport
i Turystyka, 11l wyd. 1975 ). Jedynym jak dotychczas przyrodni-

czym przewodnikiem terenowym jest " Przewodnik geologiczny po
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pieninskim pasie skatkowym napisany przez Krzysztofa Birkenma-
jera (Wydawnictwo Geologiczne, 1 wersja - 1958, Il wersja- 1979).
Brak natomiast zupednie tego typu publikacji poswieconych zywej
przyrodzie, jak tez wszelkiego rodzaju atlasikéw do uzytku w tere-

nie odnoszacych sie konkretnie do Pienin.

5.2. Turysci jako adresaci dziatalnosci edukacyjnej

Poniewaz, jak starano sie wykaza¢, dziatalnos¢ edukacyjna parkoéw
narodowych skierowana ku turystom i spotecznosciom lokalnym jest
szczegllnie wazna, zachodzi tez pilna potrzeba zgromadzenia danych
na temat owych potencjalnych odbiorcow, motywéw ich odwiedzin,
postaw 1 oczekiwan.

Dostepne informacje na ten temat w odniesieniu do Pieninskiego
Parku Narodowego, sg jak dotychczas skromne. Stosunkowo najwiecej
danych mozna znalez¢ o natezeniu i dystrybucji przestrzennej ruchu
turystycznego [Bartyzel i in.1981, Bolland,1982, Fiszbach, 1986],
aczkolwiek podawane wartosci wykazujg powazne rozbieznosci. Pewne
informacje dot. struktury wiekowej, zawodowej , wyksztatcenia
i miejc pochodzenia turystéw mozna znalezé w pracy Fiszbacha
[1986], oraz materiatach zebranych przez studentdéw prawa - uczest-
nikéw obozu naukowego zorganizowanego w PPN w 1987r. [Sroka,1987].
To ostanie opracowanie zawiera stosunkowo najwiecej informacji,
gdyz studenci starali sie réwniez ustali¢ poziom wiedzy z zakresu
podstawowych przepiséw o ochronie przyrody, organizacji ruchu
turystycznego na terenie PPN, a takze oceni¢ stosunek do problemu
zbiornika czorsztynskiego.

Aby zyska¢ wiecej danych przydatnych dla planowania dziatalnosci
edukacyjnej, przeprowadzono latem 1990r. kolejne badanie ankietowe
wsroéd turystéw, ktdérego najwazniejsze rezultaty zostang dalej

przedstawione.
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5.2.1. Cel i metoda badania

Celem przeprowadzonego badania bylto:

- zweryfikowanie wczesniejszych danych dotyczacych struktury wieku,
wyksztatcenia, zawodu, miejsca zamieszkania, krotnosci pobytow w
PPN ttd. wsSréd turystéw odwiedzajacych Park;

- zdiagnozowanie poziomu ich wiadomosci na temat PPN;

- ustalenie jakie motywy skdaniaja do odwiedzenia Parku;

- ustalenie jaki obraz PPN maja zwiedzajacy, zwkaszcza w zakresie
dziatalnosci edukacyjno-propagandowej i stwierdzenie, czy istnieje
zapotrzebowanie na tego typu oferte wsrod turystéw, oraz ustalenie
ewentualnych zaleznosci miedzy poszczegdlnymi zmiennymi.

Dla przeprowadzenia badan postuzono sie ankietg zawierajaca 27
pozycji, bedacych w zdecydowanej wiekszosci testem wyboru.
Wiadomosci o PPN badano za pomocag prostego testu, zawierajgcego 10
pytan dotyczacych przyrody i spraw Tformalno-prawnych. ( Tekst
ankiety umieszczono w zakgczniku ).

Badania ankietowe zostaty przeprowadzone w lipcu i1 sierpniu 1990
roku, w jednym miejscu - u wejscia na szczyt Trzech Koron, przez
dyzurujacych tam straznikéw Strazy Ochrony Przyrody. Takie
umiejscowienie umozliwido objecie nimi zaréwno turystéw grupowych
jak 1 indywidualnych, gdyz obie te kategorie oczekujg na wejscie
na szczyt. W innych sytuacjach indagowanie uczestnikow wycieczek
zbiorowych jest wysoce utrudnione, gdyz pozostali wycieczkowicze
musza czeka¢ na ankietowanych.

Ogotem zebrano ok. 900 ankiet, z ktdrych wybrano nastepnie losowo
300 do dalszego opracowania. W toku pracy okazato sie, ze 5 z nich
nie nadaje sie do dalszego przetworzenia (np. te, ktore zawieraty
wydacznie zarty ), wobec czego dolosowano w ich miejsce kolejnych
pie¢. Uzycie 300 ankiet jest juz wystarczajace, aby zgodnie z za-
sadami statystyki [Sobczyk,1991], przy zatozonym poziomie ufnosci
0,95, doktadnos¢ badania wynosidta 6%. (W numerycznym przetwarzaniu
uczestniczyt K. Konieczny).

Jest oczywiste, ze otrzymane wyniki sg reprezentatywne jedynie

dla populacji zwiedzajgcych PPN. Juz tylko rzut oka na strukture
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wyksztatcenia pokazuje, jak bardzo populacja ta rézni sie od
populacji ogétu obywateli Polski. Nawet jednak w obrebie populacji
turystow mogg wystgpi¢ kolejne ograniczenia. Z racji samego uzy-
tego narzedzia ( samodzielnie wypedniany kwestionariusz ),
praktycznie nie brano pod uwage dzieci ponizej lat 10, ktore
jak wynika z badan Fiszbacha [1986], stanowig ok. 14% ogétu tury-
stéw indywidualnych.
Tabela 5,2

Porownanie wybranych danych dotyczgcych ruchu turystycznego w PPN
uzyskanych w roku 1987 i 1990

Sroka (1987) Dabrowski (1990)

Stuktura wiekowa

<20 26, 1% 42, 3%

21-40 51,5% 47, 6%

>40 22, 45 8, 3%
Wyksztakcenie
(ukonczone)
podstawowe 25% 28%
Srednie 45% 45, 6%
wyzsze 29% 22%
Miejsce zamieszkania
duze miasto 67% 60%
mate miasto 24% 25%
wies 9% 14%

Poréwnanie niektdérych danych dotyczacych struktury badanej
populacji z wynikami otrzymanymi przez studentéw [Sroka,1987]
pokazuje, ze najwieksza roéznica wystgpidta w odsetku ludzi w wieku
powyzej 40 lat (tab.5.2). W badaniach studenckich by¥ on prawie
trzykrotnie wyzszy Kkosztem mdodszych kategorii wiekowych. Moze
to Swiadczy¢ o modyfikujacym wplywie miejsca badania ( mniej

starszych os6b wybiera sie na Trzy Korony ), jak réwniez byc¢
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efektem trudnosci na Jjakie napotyka ankietowanie wycieczek

zbiorowych, w ktérych gtéwnie uczestniczy mbodziez.

5.2.2. Struktura demograficzno-spoteczna

Wsréd zwiedzajacych PPN zdecydowanie dominuja Rudzie mbodzi. Na
300 ankietowanych, 127 (42,3%) nie przekroczyto 21 lat zycia, a w
grupie do lat 31 miesci sie ich az 75%. Pod wzgledem wyksztakcenia

28%  ukonczyto, lub konczy, szkote podstawowa, 4%  ma
wyksztatcenie zawodowe, 46% Srednie, a 22% wyzsze. W strukturze
zawodowej 31,6% to wuczniowie, 22,7% studenci, 29% pracownicy

umystowi, a 10,3% Fizyczni. Pozostate osoby badz nie pracuja

(emeryci, bezrobotni), badz nie ujawnidty danych. Jest
charakterystyczne, ze nikt nie zadeklarowat zawodu rolnika. Pod
wzgledem miejsca zamieszkania dominowaty osoby z miast - 8%%, w

tym az 45% z duzych aglomeracji -

Blisko potowa ankietowanych zadeklarowata przynaleznos¢ do
jakiejs organizacji zwigzanej 2z ochrong sSrodowiska, przy czym
zdecydowanie przewodzi PTTK (37% ankietowanych ), a na drugim
miejscu plasuje sie LOP ( 6,3% ), nierzadko sg to zresztg te same
osoby .

Jak wida¢ z przytoczonych danych, populacja zwiedzajacych PPN
zdecydowanie rézni sie od populacji Qludnosci kraju, przy czym w
stosunku do wczesniejszych badan nie zaszdy powazniejsze zmiany w
tym zakresie. Nadal typowy turysta w Pieninach to cztowiek miody,
wyksztatcony, pochodzacy z miasta, czesto powaznie zainteresowany

turystyka, co manifestuje np. przynaleznoscig do PTTK.

5.2.3. Wiadomosci na temat PPN

Jak jJuz wspomniano, poziom wiadomosci na temat Pienin 1 PPN
mierzono za pomoca testu wyboru zawierajacego 10 pytan. Poniewaz
jedno z nich byto bardziej rozbudowane, maksymalna mozliwa do
uzyskania 1ilos¢ punktéw wynosidta 11. Pytania miaty charakter

elementarny, a dotyczyty takich kwestii jak: historia, powierzch-
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nia, siedziba dyrekcji 1 regulamin PPN, gospodarka ochronna, topo-
grafia, rosliny i zwierzeta Pienin. Rozk#ad Lliczby uzyskanych

punktéw przedstawia tabela 5.3.

Tabela 111
Rozkdad liczby punktéw uzyskanych z testu wiadomosci o Pieninskim

Parku Narodowym

Liczba punktéw 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1

Liczba os6b 1 2 3 6 29 42 79 63 40 25 9 1

Srednio - 6.37; cr=1.75

Biorac pod uwage #*atwos¢ pytan, poziom wiedzy o Pieninach wsroéd
turystow nalezy oceni¢ jako zaledwie dostateczny, przy czym
najwiekszg trudnos¢ sprawialy pytania dotyczgce przyrody.

Okazato sie ponadto, ze poziom wiadomosci praktycznie nie zalezy
od wieku. Poza grupg najmtodszg, w ktérej Srednia wynosita 6,02,
pozostate grupy wiekowe miaty Srednie wyrdéwnane, odpowiednio: 6,48
6,46, 6,42 1 6,20. Zaleznos¢ od wyksztakcenia, chociaz oczywista,
jest shaba. Najgorzej wypaddty osoby majace wyksztatcenie
zasadnicze - 5,41; dalej podstawowe - 6,25; Srednie - 6,40; i wyz-
sze - 6,66. nalezy zaznaczy¢, ze brano pod uwage szkolte ukonczona,
totez wiekszosc¢ oso6b kwal ifikowanych jako posiadajacych

wyksztatcenie podstawowe to miodziez szkét Srednich.

Tabela 5.4
Przecietna liczba punktow w zaleznosci od liczby pobytéw w PPN
Liczba pobytéw Srednia liczba punktéw
jeden 5,9
dwa 6,4
kilka 6,6
czesto 7,2
b.czesto 7,0
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Natomiast wyrazna tendencja ujawnia sie, gdy wezZmiemy pod uwage

czestotliwos¢ bytnosci w Pieninach. Obrazuje ja tabela 5.4.

5.2.4. Powody sktaniajgce do odwiedzin PPN

W zadanym pytaniu ankietowani mogli wybraé¢ trzy sposréd siedmiu
podanych motywéw, lub wpisa¢ whkasny, przy czym mozliwe bydo
uszeregowanie motywéw weddug hierarchii waznosci. Zdecydowanie
najwieksza liczba ankietowanych wskazata jako uzasadnienie swej
wizyty krotkie stwierdzenie: '"bo tutaj jest pieknie”. Powdd ten
dominowat zaréwno wsrdd motywdéw pierwszo- 1 drugoplanowych ( odpo-
wiednio 27% 1 24% wskazan ) jak i sumarycznie - 24% og6tu wskazan.
Czesto wskazywano tez na motyw: "jeszcze nie bydem na Trzech
Koronach" - 21% wskazan na pierwszym miejscu i 14% ogétem; oraz:
"tubie zdobywac¢ szczyty" - 20% wskazan na pierwszym miejscu 1 19%
ogétem (drugie miejsce). DosS¢ czesto wskazywano rowniez na podobne
"rekreacyjne" motywy: '"#ubie ruch na swiezym powietrzu" i "wedréw-
ka to dobry relaks" - odpowiednio 17% i 14% ogodu wskazan.
Natomiast tylko 6% ankietowanych podato zainteresowanie ochrong
przyrody jako gtdwng przyczyne swojej bytnosci w Parku, w przek-
roju ogélnym liczba ta wynosi 7%.

Biorgc pod uwage ogolnag liczbe wskazann, powdd 'estetyczny"
dominujue roéwniez niemal we wszystkich grupach wyksztalcenia (z
wyjatkiem zawodowego), a w przekroju kategorii wiekowych jedynie
najmdodsi 1 najstarsi deklarujg czesciej, ze "lubig zdobywacé

szczyty™ 1 "'ruch na Swiezym powietrzu™.

5.2.5. PPN w opinii zwiedzajacych

Kolejnych kilka pytan miato na celu ustalenie, co sadzg zwiedza-
Jjacy o PPN, zwhaszcza w kontekscie edukacji sSrodowiskowej. 1 tak,
pytano najpierw o zrodta informacji na temat PPN. W odpowiedzi az
41% respondentéw wskazato szkole, 24% tablice informacyjne Parku,
a 13% ksigzki, gtoéwnie przewodniki. Na kontakty z pracownikami PPN

wskazato jedynie 5 oséb, a dyrekcji (biura) Parku jako zroédia
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informacji nie wymienit4 nikt.

Zdecydowanie negatywnie wypadda ocena zaopatrzenia w materiaty
informacyjne - 41% ankietowanych ocenia je jako niewystarczajace,
a 16% jako fatalne. Ocen dostatecznych jest 23%, dobrych 17%, a
bardzo dobre stanowig margines.

Powyzsze dane koresponduja z ocenami roli PPN w propagowaniu
ochrony przyrody, - 26% ankietowanych ocenia dziatalnos¢ Parku w
tym zakresie jako skromng, a 39% stwierdza, ze PPN zaznacza swag
obecnos¢ gléwnie poprzez tablice na szlakach. Duzo do mysSlenia
daja rowniez poglady na gtoéwne zadania pracownikow Parku, ktore

przedstawiaja sie nastepujaco (w %% ogélnej liczby wskazan ):

- stata kontrola stanu przyrody; 26%
- wykonywanie zabiegow ochronnych; 19%
- uczenie zasad ochrony przyrody; 12%
- pilnowanie porzadku; 11%
- naprawa szlakow; 10%
- prace naukowe; 9%
- prowadzenie gospodarki lesnej; 7%
- Sciganie kdusownikéw; 4%
- inne i brak odpowiedzi; 3%

Ujawniaja one zasadniczo prawidtowy poglad na hierarchie zadan
Parku (faktycznie wykonywanych, a nie postulowanych), ale jest tez
znamienne, ze blisko 2/3 respondentéw nie wymienido Funkcji
dydaktycznych wsréd trzech najwazniejszych powinnosci, jakie PPN
faktycznie spelnia.

Z wyraznie Krytyczna oceng istniejacej sytuacji 1idzie w parze
deklarowane zapotrzebowanie na edukacjg $rodowiskowa. Swiadczy o
tym fakt, ze az 69% ankietowanych zgltosito gotowos¢ wziecia
udziatu w wycieczkach przyrodniczych po Pieninach nawet gdyby
wigzato sie to z odptatnoscia.

Zwiedzajacy maja sSwiadomosé, ze utrzymanie PPN wymaga nak¥adow
finansowych i1 w wiekszosci akceptuja partycypowanie w tych
wydatkach. Wynika to 2z odpowiedzi na pytanie o0 stosunek do
ewentualnych optat za wstep na teren Parku. Zgadza sie na nie

ponad 68% ankietowanych, przy czym 32% zastrzega, ze powinno to
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sie wigza¢ ze Swiadczeniami PPN na rzecz zwiedzajacych, 19% ogra-
nicza odptatnos¢ do wycieczek zbiorowych, zas 17% akceptuje je bez
zastrzezen. Odsetek kategorycznych przeciwnikéw odptatnosci wynosi
16%. Wyniki te sSwiadcza o akceptacji PPN jako dobra publicznego,
mimo krytycyzmu co do praktycznych aspektéw jego funkcjonowania.
Taka teze potwierdza rowniez Takt, ze w 1innym pytaniu - 65%
respondentéw zgodzido sie ze stwierdzeniem, ze PPN "dobrze stuzy
przyrodzie i zwiedzajacym” a dalsze 27% uwazato, Zze "dobrze stuzy
przyrodzie, ale mato dba o zwiedzajacych”. Opinie negujace sens

istnienia Parku stanowidy margines.

5.2.6. Wnioski

Wyniki badan nie tylko przekonywujgco uzasadniaja potrzebe
rozwiniecia przez PPN dziatalnosci edukacyjnej adresowanej do
zwiedzajacych, lecz réwniez dostarczaja szeregu wskazéwek, jak te
dziatalnos¢ programowac.

Punktem wyjscia winna by¢ przede wszystkim swiadomos¢, ze Hludzie
przybywajg do Parku zasadniczo w szeroko rozumianych celach
rekreacyjnych, dla przyjemnosci i dodatnich doznann emocjonalnych
jJjakie daje obcowanie z pieknem przyrody podczas gorskiej wedréwki,
a nie z powzietym uprzednio zamiarem uczenia sie. W pracy dydakty-
cznej trzeba to nastawienie respektowa¢, a nastepnie wykorzystacé
poprzez dobdér odpowiednio atrakcyjnych form kontaktu ze zwiedzajag-
cymi. Szegolnie godne polecenia sg wycieczki z wykwalifikowanymi
interpretatorami przyrody oraz zaaranzowanie $ciezek dydaktycznych
(z wykorzystaniem istniejacej sieci szlakéw) przystosowanych do
samodzielnego, aktywnego zwiedzania. Wida¢ przy tym wyraznie, ze
inicjatywy tego typu mogdyby sie w znacznej mierze samofinansowac,
a wiec wymagaja one bardziej inwencji, niz inwestycji.

Wiekszos¢ zwiedzajacych to ludzie mhodzi, czesto przekorni i
krytyczni ale chdonni i zaangazowani emocjonalnie. Praca z nimi
wymaga bardzo umiejetnego podejscia. Trzeba wystrzega¢ sie
nadmiernego dydaktyzmu, moralizatorstwa i 'naukowego'™ zadecia, ale

jednoczesnie traktowa¢ mitodziez powaznie, jak partnera we
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wspolnym zadaniu ochrony przyrody. Duze znaczenie ma tu postawa
pracownikow Parku, gdyz mbodziez jest szczegdlnie wrazliwa na
rozbieznos¢ miedzy deklaracjami a postepowaniem. Jesli mbodzi
ludzie zetkng, sie z personelem whasciwie przygotowanym i
zaangazowanym w swojg prace, wowczas nie tylko wiele sie naucza,
ale nabiora pewnosci, ze Park jest po to, aby chroni¢ Pieniny
wtasnie dla nich. Duza czes¢ mbodziezy zwiedza Pieniny w grupach
zorganizowanych, co stwarza dwojakie mozliwosci - oddziatywania za
posrednictwem przewodnikow (ktérych wiedza w zakresie ochrony
przyrody winna by¢ podstawowg kwalifikacjg) 1 dotarcia do grup w
miejscach ich zamieszkania w okolicznych miejscowosciach poprzez
organizowanie popotudniowych, czy wieczornych imprez.

Niewatpliwie pilnej porawy wymaga zaopatrzenie w réznego rodzaju
materiaty informacyjne. W pewnej mierze nie obejdzie sie przy tym
bez zaangazowania Srodkéw ze strony PPN, ale sporo mozna tez
osiggna¢ na drodze wspoOdpracy z podmiotami gospodarczymi - gdyz
produkcja albuméw, pocztéwek, map, przezroczy, kaset video, czy
rozmaitych drobiazgow reklamujacuch PPN moze by¢ caltkiem rentowna.

W znacznie wiekszej mierze wysidku organizacyjnego, niz
finansowego, wymaga ksztattowanie bardziej wyrazistego obrazu PPN
jako instytucji, Kktoéra powinna by¢ bardziej widoczna, lepiej
reklamowana 1 jednoznaczniej kojarzona z zaangazowaniem w ochrone
przyrody. Mozna to osiggng¢ m. innymi poprzez wspoOdprace ze
Srodkami masowego przekazu, organizacjami spotecznymi, biurami
turystycznymi itd., oraz organizowanie ro6znego rodzaju imprez

majacych na celu wywarcie wptywu na opinie publiczna.

5. 4. Wspodpraca z lokalnym szkolnictwem

5.4.1. 0Ogé6lna charakterystyka relacji PPN - lokalna spotecznosé

W polskich badaniach socjologicznych relacje: obszar chroniony -
spotecznos¢ Ilokalna rzadko sa przedmiotem zainteresowania. Nie
prowadzono réwniez odpowiednich badan w regionie pieninskim. Dla-
tego o charakterze tych stosunkdw mozna wnosi¢ gtownie analizujac

rézne przejawy zycia spotecznego, a takze obserwujgc zachowania
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ludzi 1 rozmawiajac z nimi. Autor mialk po temu okazje przebywajac
b. czesto w Pieninach i1 pednigc wielokrotnie, poczawszy od 1978r.
funkcje spotecznego straznika przyrody w PPN.

Ludnos¢ miejscowa postrzega park ghdéwnie przez pryzmat ograniczen
i restrykcji. Dotyczy to takich sfer dziatalnosci jak budownictwo
mieszkalne 1 wczasowe, instalacje poboru wody, rolnictwo i paste-
rstwo, gospodarka lesna, swoboda penetracji terenu, zbieractwo
owocow i grzybow etc. Czesto wystepuje przy tym postawa negujaca
prawomocnos¢ ograniczen poza terenami stanowigcymi wkasnos¢ skarbu
panstwa. Ewentualny rozwdj terytorialny PPN traktowany jest jako
godzgcy w ekonomiczne interesy ludnosci - wymownym tego przykda-
dem byta debata i koricowe negatywne stanowisko rady gminy Szczaw-
nica w sprawie wkgczenia do parku Makych Pienin. Swiadomo$é¢ zna-
czenia ochrony Srodowiska dla podtrzymania funkcji leczniczo-wypo-
czynkowych tych okolic, bedacych jJedyna perspektywiczng podstawg
utrzymania mieszkancow, jest nikla. Wida¢ to wyraznie na przykta-
dzie gospodarki wodno-sciekowej, gospodarki odpadami, niedostat-
kach planowania przestrzennego, brzydkim, nieekologicznym i wcale
nie tanim budownictwie.

Jednoczesnie PPN nie cieszy sie zbytnim powazaniem jako pracodaw-
ca, ani tez autorytetem jako instytucja panstwowa. Znajduje w nim
wprawdzie zatrudnienie ok. 20 os6b miejscowego pochodzenia, lecz
bardzo niskie ptace jakie otrzymuja pracownicy jednostek budzeto-
wych sprawiajg, ze praca w parku nie oznacza w powszechnym odczu-
ciu kariery ani nawet awansu spofecznego.

Przedstawiony stan rzeczy ( dos¢ typowy i dla innych parkéw,
zwkaszcza z whasnoscig prywatng wewngtrz ) nie wynika z jakichs$
szczegolnych predyspozycji miejscowej ludnosci. Jest raczej konse-
kwencjg blisko czterdziestoleniej praktyki, w ramach ktérej
obywatele zamieszkali w poblizu, doznawali jedynie ograniczen, nie
postrzegajac zadnych pozytywnych (dla nich) efektéw istnienia par-
ku, ktory tez niewiele robit dla poprawy swego image w oczach lok-
alnej spotecznosci. Natozyt sie na to ogélny brak szacunku dla
panstwa 1 panstwowych instytucji.

W tej sytuacji najbardziej twoércza i1 przysztosciowa jest praca z
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mdodziezg, gdyz nastawienie starszego spoteczenstwa znacznie

trudniej zmienic.

5.4.2. Zapytania skierowane do szkok

Celem stwierdzenia na ile PPN "jest obecny'" w szkotach, zwrdcono
sie z krétkg, obejmujgca 13 pytan ankieta do 15 szkék, ghownie
podstawowych, jakie znajdujg sie w okolicznych miejscowosciach
(tekst ankiety podano w zatgaczniku). Zapytania bydy skierowane do
nauczycieli biologii 1 geografii, a przypadku szkét podstawowych
takze nauczania poczatkowego. W sumie potencjalnych adresatow
mogto by¢ 20 - 30. Na ankiety odpowiedziato 7 nauczycieli z 5-ciu
szkot - 3 podstatwowych 1 2 ponadpodstawowych. By#o wsréd nich 3
biologéw, 3 geograféw i1 1 specjalista od nauczania poczatkowego.
Tak mata liczba respondentéw jest juz sama przez sie b. wymowna.
Zwykle bowiem tym trudniej jest uzyska¢ odpowiedz, Im mniej
indagowani majg do powiedzenia na jakis temat. Nalezy doda¢, ze
wobec matej liczby odpowiedzi pisma do szkék byty Kkierowane
dwukrotnie 1 starano sie tez wykorzysta¢ osobiste kontakty.
Szczuptos¢ materiatu nie daje podstaw do ilosciowej analizy, nie
mniej szereg uwag 1 opinii jest interesujacych 1 znamiennych.
Wszyscy respondenci zadeklarowali, ze wykorzystuja teren parku w
realizacji programu nauczania. Ze szkot podstawowych wymieniono m.
innymi takie zagadnienia jak:

- poznawanie fizycznych i biologicznych wkasnosci Srodowiska;

- bogacenie orientacji dziecka;

- las 1 jego mieszkancy, pietra lasu;

- parki narodowe - budzenie uczu¢ estetycznych (ki.l - 111 );

- krajobrazy Polski (kI.1V);

- obserwacja krajobrazu najblizszej okolicy (kl.V);

- ochrona zasobdw przyrody (kI.VID);

- Karpaty Polskie; (kLI.VIII).

Ze szkot ponadpodstawowych np. :

- rozpoznawanie gatunkéw roslin w wybranym terenie (ki.l);

- relikty i endemity (KI_1I1);
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- zwigzki miedzy elementami Srodowiska geograficznego na przykta-
dzie Pienin I_111);

Jako formy realizacji najczesciej wymieniano: wycieczki dydakty-
czne, pogadanki, ogladanie wystawy, prelekcje. Wszyscy nauczyciele
zadeklarowali rowniez, ze oragnizuja na teren parku wycieczki tu-
rystyczno-krajoznawcze. Dzieje sie to kilka razy do roku ( 1-5 ) w
réznych szkotach.

W czterech z pieciu placowek istniejg kota Ligi Ochrony Przyrody.
Ich dziatalnos¢ jest okazja do nieco blizszych kontaktéw z PPN.
Zdarzaja sie spotkania z pracownikami, a takze praca mfodziezy na
rzecz parku, sa to jednak sytuacje incydentalne, bez cech trwatej
i planowej wsp6tpracy.

Pytani o0 ocene, w sensie wartosciujacym, wspodpracy =z PPN,
czterej nauczyciele ocenili ja jako prawiddtowg, dwaj jako niezado-
walajgca, a jeden zanotowat jej pozytywny charakter od razu z za-
strzezeniem, ze ma niewystarczajacy =zakres. Pozytywna ocena
pieciu nauczycieli zostaje znacznie stonowana, gdy uwzgledni¢, ze
trzech z nich uskarza sie zaraz w nastepnych zdaniach na zbyt mata
czestotliwos¢ kontaktow z PPN.

Nauczyciele byli pytani czy znane im sg jakie$ inicjatywy PPN w
zakresie edukacji Srodowiskowej. Odpowiedzi na to pytanie dobrze

ukazuja niedostatki wspodpracy na linii park-szkoka. Oto przykta-

dy: " pogadanka potaczona z prelekcja filmu o Pieninach i1 przezro-
czy - 1 raz w okresie 5 lat”; "wydacznie tablice informacyjne dla
tutystow'; " co najmniej raz w roku dyrektor PPN uczestniczy w za-

jeciach szkolnych™ itd.
Czego nauczyciele oczekujg od parku aby stal sie dla nich pomocag
W pracy:

czestszych kontaktdow z pracownikami;

wytyczenia sciezek dydaktycznych;

inicjatywy parku w zakresie prowadzenia zaje¢ terenowych;

angazowania mtodziezy do konkretnych zadarn zwigzanych z ochrong

przyrody;
- wiekszej dostepnosci do ksigzek 1 innych materialdédw znajdujacych

sie w posiadaniu parku.
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Nauczyciele z reguty oceniaja, ze dzieci i mfodziez z zaintereso-
waniem odnosi sie do zagadnien ochrony przyrody, przy czym wzrasta
ono gdy dotyka sie spraw konkretnych, znanych z codziennego zycia.

Kolejnych kilka pytan dotyczyto pordéwnania postawy ucznidéw i lud-
nosci dorostej wobec PPN, a takze wptywu szkody na ewentualne roz-
nice w tych postawach. Trzy odpowiedzi bydy tak lakoniczne, ze
wprost wyczuwa sie w nich nieche¢ do poruszania tej nieco drazli-
wej kwestii, ale pozostate zawieraja Iinteresujgce stwierdzenia,
godne doktadniejszego przedstawienia. Respondenci uwazaja, ze

miodziez generalnie akceptuje 1istnienie parku a w przypadkach

niecheci wyraznie wida¢ zwigzek z postawa danej rodziny". Ta pos-

tawa roznig sie od spoteczennstwa dorostych gdyz: zdecydowana
wiekszos¢ dorostych traktuje obszary objete ochrong w aspekcie
gospodarczym, stad wiele postaw wrogich, niechetnych ™, ™ gospo-
darze chetnie wprowadziliby wyrab, wyw6z drewna, wypas owiec", itp.
Na tym tle nauczyciele widzg sens i celowos¢ swojej pracy, uwa-
zajac, ze w tej konkretnej spoltecznosci szkola moze w znacznym

stopniu wptyngé na postawy mbodziezy.

5.4.3. Wnioski

Zebrany materiat pozwala na potwierdzenie stawianej jJuz uprzednio
tezy, ze:

- relacje miedzy PPN a lokalna spotecznoscig sg niezadowalajace
i obfitujg sytuacje konfliktowe;

- praca z mbodziezg stwarza perspektywe poprawy tych stosunkow
w przysztosci z korzysciag dla obu stron;

- w dziedzinie wspoOtpracy miedzy PPN a okolicznymi szkotami kryja
sie jeszcze duze mozliwosci podniesienia efektywnosci edukacji
Srodowiskowej ;

- jak dotychczas stanowczo zbyt mato jest inicjatywy w tym zakre-

sie tak ze strony parku jak 1 szkok.
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5.5. Biezgca dziatalnos¢ PPN w zakresie edukacji Srodowiskowej

5.5.1. Informacje uzupedniajace

Najwazniejsze dane dotyczgce stanu przygotowania PPN do prowadze-
nia edukacji ekologicznej zostaly juz przedstawione +gcznie z da-
nymi dla innych gérskich parkéw (por. r.1ll ). Aby uzyska¢ dokta-
dniejszy obraz warto zwrdci¢ uwage na kilka dodatkowych szczegotéw
a/. Biblioteka jest tylko czescia ogoélnego zasobu zbioréw, ktore
poza tym obejmuja: dokumentacje fotograficzng ( ponad 2000 poz.),
dziat kartograficzny ( ok. 500 poz.), eksponaty przyrodnicze ( po-
nad 1500 poz.), archiwum parku i inne. Niestety z tych wartoscio-
wych zbioréw korzysta niewiele oséb - w 1990 r. ok. 50, w 1991 r.
ok.70.

b/. Oprécz wspomnianej juz wystawy pt. "Przyroda Pienin w obliczu
zmian" na Zamku Niedzickim, istnieje jeszcze sezonowa wystawa na
przystani flisackiej w Katach. Umieszczono tam rowniez ( podobnie
jak przy budynku dyrekcji ) osiem bryt skalnych prezentujacych ty-
powe dla Pienin formacje. Park zakupit+ roéwniez 1 ustawi+ w kilku
licznie odwiedzanych miejscach ( dyrekcja, przystan, schronisko,
dom zdrojowy ) automatyczne informatory typu kolejowego zawieraja-
ce podstawowe dane o ochronie przyrody w Pieninach,

c/. Park rozprowadza skromne materiaty zwigzane tematycznie z Pie-
ninami - dwa tytuty ksigzkowe, broszury, folderki, plakietki,
znaczki, proporczyki etc. .

d/. Zasadniczg formg dziatalnosci edukacyjnej prowadzonej przez
PPN sa prelekcje i wykdady prowadzone przez niektdérych pracowni-
kéw. Za rok 1990 wykazano 30 prelekcji dla 1070 oséb, za 1991 - 19
dla 729 os6b. Odbywaja sie tez ( kilka razy do roku ) wycieczki
szkoleniowe prowadzone przez pracownikow parku.

e/. Pod wzgledem organizacyjnym [Regulamin, 1988] sprawy edukacyjne
w PPN wchodzg w zakres czynnosci dziatu " udostepnianie parku do
zwiedzania " , w ramch ktérego naleza do obowigzkéw placéwki muze-
alnej.

/. PPN ponadto ulatwia, badz czynnie wspotdziata w dziatalnosci
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dydaktycznej prowadzonej na Jjego terenie przez inne jednostki.
Bezposredni zwigzek z edukacja Srodowiskowa majg szczegdlnie zaje-
cia dla przewodnikéw goérskich, cztonkéw SOP 1 flisakdw oraz pra-
cownikow parkéw narodowych. Zwigzek posredni - dydaktyka przedmio-
téw szczegotowych ( geologii, geografii, biologii, leSnictawa )
prowadzona przez szkoty wyzsze 1 Srednie techniczne. Starano sie
aby w czasie trwania tych zaje¢ zwrdécono roéwniez uwage na

réznorodne aspekty ochrony przyrody.

5.5.2. Podsumowanie

Jak wynika z przedstawionych danych biezgca dziatalnos¢ PPN w
zakresie edukacji Srodowiskowej jest skromna. Niedostatek ten
rysuje sie szczegb6lnie wyraziscie na dwu najwazniejszych
kierunkach dziatania - w stosunku do turystow i1 lokalnej
spotecznosci. Lepiej wyglada sytuacja w zakresie dydaktyki specja-
listycznej, gdzie otwarta postawa parku spotyka sie z inicjatywami
réznorodnych instytucji i1 organizacji wykorzystujacych teren
Pienin dla swojej dziatalnosci naukowej i szkoleniowej.

Nalezy przy tym wzia¢ pod uwage rozmiar potrzeb - przy niewiel-
kiej powierzchni park jest odwiedzany przez kilkaset tysiecy ludzi
rocznie, w jego najblizszym otoczeniu mieszka stale kilkanascie
tysiecy ludzi, a dalsze kilkanascie tysiecy przebywa tam sezonowo.
Tak wielka koncentracja ruchu turystyczno-uzdrowiskowego stwarza
z jednej strony widoczne zagrozenie dla substancji przyrodniczej
parku a z drugiej daje okazje do szerokiej, promieniujgcej na caty
kraj dziatalnosci edukacujnej.

Przedstawiona krytyczna ocena bytaby jednak niesprawiedliwa gdyby
nie odnotowa¢ po pierwsze zdozonych warunkéw w jakich dziaka PPN,
a po drugie zarysowujacych sie pozytywnych tendencji.

Obok wspélnych wszystkim parkom narodowym k#opotéw Finansowych
PPN stoi w obliczu dodatkowych trudnosci zwigzanych ze znacznym
udziatem (blisko 50%) gruntéw prywatnych w powierzchni parku,
a przede wszystkim budowa zbiornika czorsztynskiego. Inwestycja ta

bedaca powodem wpisania PPN przez 1UCN na ‘'czarng liste"
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zagrozonych parkoéow narodowych, nie tylko stanowi generalne
zagrozenie, ale dostarcza mnéstwa codziennych kdopotow, z ktorymi
musi sobie radzi¢ dyrekcja 1 zatoga parku.

O0d kilku lIat trwa stopniowe unowoczesnianie bazy materialnej
parku. Ukonnczony w 1992 r. budynek mieszkalny pozwoli+ na
rozwigzanie najpilniejszych kwestii kadrowych, zmodernizowano
budynek dyrekcji, opracowany jest juz projekt i zabezpieczona lo-
kalizacja osrodka informacyjnego wraz z muzeum w Kroscienku i
trzech matych pawilondéw przy innych wejsciach do parku. W 1992 r.
obiekty te weszty w faze realizacji.

Jak wspomniano nastgpita tez poprawa w zakresie Srodkéw audiowi-
zualnych, matej poligrafii i komputeryzacji, zatrudniono (12.1992)
pracownika odpowiedzialnego za dydaktyke a zagadnieniom edukacyj-
nym poswieca sie coraz wiecej uwagi, tak w biezacej pracy parku,
jak i planach na przysztos¢ [Program,1988]. Intensyfikacja staran
w tym zakresie znalazta prawng podstawe w nadanym parkowi statucie
( Zarzadzenie MOSZNiL nr.28 z dnia 09.07.1992 - niepublikowane ),
ktéry prowadzenie dziatalnosci dydaktycznej stawia wsSrod podstawo-

wych zadan parku.

5.6. Edukacja Srodowiskowa w Pieninskym narodnym parku (Stowacja)

5.6.1. Podstawowe dane o stowackim parku narodowym w Pieninach

W swoim obecnym ksztakcie Pieninsky narodny park (PIENAP) zostat
powotany uchwatg Stowackiej Rady Narodowej z dnia 16 stycznia 1967
r. jako drugi park narodowy na Stowacji.

Powierzchnia parku wynosi 2125 ha, a jego granica biegnie od
Dunajca, ok. 1 km powyzej Czerwonego Klasztoru, poprzez ramie Weg-
liska do doliny potoku Wielki Lipnik, ktérym nastepnie w poblize
wsi 0 tej samej nazwie. Omijajac wies od pédnocy wspina sie na
przetecz, ktéra biegnie droga z Wielkiego Lipnika do Lesnicy, po
czym grzbietem, najpierw ku wschodowi, a nastepnie na poédnoc,
osigga granice panstwowg na szczycie Wysokiego Wierchu. Na pozo-
statym odcinku park opiera sie o granice polsko-stowacks.

Réwnoczesnie z powotaniem parku wyznaczono rozleglg otuline o po-
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wierzchni ok. 28 000 ha, siegajgaca az po doline Popradu. Niektore
czesci PIENAPu, objete ochronag scista zostaty dodatkowo uznane za
rezerwaty przyrody ( SPR - Statne prirodne rezervacie ) lub pomni-
ki przyrody ( CHPV - Chraniene prirodne vytvory ), sa to:

a. Rezerwat Pieniny - Przedom Dunajca o pow. 362,5 ha, ktdrego
jedna czes¢ obejmuje Klasztorng Gore, a druga Mnichy i Holice. Ten
fragment parku jest najdtuzej chroniony, juz od 1932 r.

b. Haligowskie Skaly, chronione jako pomnik przyrody o pow. 80,8
ha. Jest to teren z licznymi wychodniami  wapieni serii
haligowieckiej ( trias - jura - kreda ). W rejonie tym rozwinedy
sie najpedniej w calym pasie skatkowym zjawiska krasowe, w tym
Jaskinia Aksamitka, najwieksza w Pieninach ( 335 m dtugosci ).

d. Przetom Lesnickiego Potoku, uznany za pomnik przyrody
0 pow. 29,5 ha, ktory chroni skalisty odcinek doliny potoku, tuz
przed jego ujsciem do Dunajca.

Ogolna powierzchnia terenéw objetych ochrong Scistg wynosi 473 ha

co stanowi 22,3 % powierzchni parku [Pieninsky,1992].

5.6.2. Dziatalnos¢ parku w zakresie edukacji sSrodowiskowej

PIENAP lezy z dala od gtownych szlakéw turystycznych Skowacji
1 nie ma w jego bezposrednim sgsiedztwie tak duzych miejscowosci
sanatoryjno-wczasowych jak to ma miejsce po polskiej stronie. Na
terenie parku 1 w jego pasmie ochronnym zamieszkiwato w 1991 r.
ok. 10 000 ludzi [Bohus,1992]. 0golny ruch turystyczny w parku,
wikgcznie ze sphywem, szacowany jest na ok.100 - 120 tys. odwiedzin
rocznie. Do turystow Jest tez gléwnie adresowana dziatalnosc
edukacyjno-propagandowa parku, ktoéra wyraznie ozywita sie w ostat-
nich kilku latach.

Na 11 pracownikow merytorycznych, 1 osoba zajmuje sie w pednym
wymiarze sprawami edukacji 1 propagandy (informacji), a trzy osoby
wkaczone sg w te dziaktalnos¢ czesciowo. Wszyscy wymienieni Sg
lesnikami.

Park nie posiada wkasnego muzeum ani biblioteki, a jedynie nie-

wielki, sezonowy punkt informacyjny z salka wystawowg i audiowizu-
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alng. Ekspozycja przyrodnicza znajduje sie w muzeum w Czerwonym
Klasztorze ( blisko siedziby dyrekcji parku ), ktére jednak
podlega innym wkadzom.

W punkcie informacyjnym prowadzona jest sprzedaz wydawnictw, jak
tez map, pocztowek i1 pamigtek tematycznych. W zakresie wydawnictw
oferuje sie zarowno starannie wydang monografie przyrodniczg, jak
tez barwnie ilustrowane broszury z tekstem w kilku jezykach, dos-
tepne sg takze inne wydawnictwa z zakresu ochrony przyrody.

Sala audiowizualna stuzy pokazom Ffilméw video oraz organizowaniu
prelekcji, ktére odbywaja sie w miare potrzeb takze w szkotach,
czy mtodziezowym domu kultury. Rocznie pracownicy parku przeprowa-
dzajg ok. 30 prelekcji.

Wspétpraca z lokalnym szkolnictwem ma charakter dorazny, z okazji
réznych imprez w rodzaju dni ochrony przyrody. Natomiast bardziej
ustabilizowane sg kontakty z tzw. ' szkolg w przyrodzie " tj. re-
gularnie organizowanymi w Czerwonym Klasztorze (miejscowosc¢) poby-
tami dzieci ze szkét w Bratystawie. Park uczestniczy tez w impre-
zach organizowanych przez organizacje ochroniarskie, ktdre z regu-
4y daczg prace na rzecz parku z poznawaniem jego przyrody i rekre-
acja.

Pracownicy parku podkreslaja, ze na ich terenie powstata pierwsza
na Stowacji Sciezka dydaktyczna. Z posréd ok. 30 km znakowanych
szlakéw turystycznych wybrano dla poprowadzenia trasy ok. 8,5 ki-
lometrowy odcinek Drogi Pieninskiej, pomiedzy Czerwonym Klasztorem
a Lesnica. Sciezka ma charakter ogélnoprzyrodniczy, a tablice
ustawione w 10-ciu stacjach informujg o takich zagadnieniach jak:
budowa przetomu Dunajca, ichtiofauna rzeki, zespoty lesne, zbioro-
wiska naskalne, roslinnos¢ aluwiéw, fauna Pienin 1 dzieje gospo-
darki ludzkiej na tym obszarze. Tablice sg duze, zaopatrzone w
czytelne napisy, rysunki i piktogramy. Ustawione przy drodze o ut-
wardzonej nawierzchni nie szpeca, co niewatpliwie miatoby miejsce
na gorskiej Sciezce. Niedostatkiem jest brak drukowanego przewod-
nika po Sciezce.

W ciggu ostatnich Kkilku lat odnowiono Sciste kontakty miedzy

dyrekcjami obu pieninskich parkéw. Znajduje to takze wyraz w dzia-
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+alnosci informacyjnej, tak np.

ujednolicono oznakowanie granic
i podjeto wspdolne

inicjatywy wydawnicze. Dalszy postep bedzie moz-

liwy po planowanym otwarciu pieszych przejs¢ granicznych w Szczaw-
nicy i1 Sromowcach Niznych.
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Rozdziat VI

Waloryzacja dydaktyczna tras zwiedzania Pieninskiego Parku

Narodowego

6.1. Uwagi wstepne

6.1.1. Waloryzacja dydaktyczna a waloryzacja przyrodnicza

Waloryzacja dydaktyczna oznacza okreslenie stopnia przydatnosci
danego terenu ( szlaku, trasy ) w dziatalnosci edukacyjnej, w da-
nym przypadku z zakresu edukacji sSrodowiskowej (por.2.3.3.).

Zaktada ona przeprowadzenie swego rodzaju uproszczonej inwentary-
zacji przyrodniczej, jako warunku wstepnego. Jednak wysokie war-
tosci przyrodnicze nie we wszystkich przypadkach musza oznaczacé
wysokie walory edukacyjne. 1 na odwrét, moze sie zdarzyé¢, ze
wkasnie obszar zdegradowanej przyrody bedzie sie doskonale nadawat
na obiekt dydaktyczny. W odniesieniu do parkéw narodowych sytuacja
jest o tyle prostsza, ze sa one postrzegane wkasnie jako te miej-
sca, w ktorych bogactwo przyrody przemawia szczegélnie silnie,
w ktorych szuka sie mozliwosci pokazania stosunkowo niezaktdéconych
procesow przyrodniczych. W tym wypadku wartos¢ dydaktyczna niewgt-
pliwie rosnie ze wzrostem wartosci przyrodniczej, co nie znaczy by
nie nalezato wykorzysta¢ réwniez ewentualnych zjawisk degradacyj-

nych.
6.1.2. Czynniki wpltywajgace na wartos¢ dydaktyczna

Dydaktyczna przydatnos¢ danego terenu Jjest wzgledna i zalezy
w pierwszej kolejnosci od przedmiotu, ktérego nauczanie ma byc
prowadzone. Biorac pod uwage cele stawiane edukacji $Srodowiskowej
i ograniczajac sie do specyficznego terenu jakim sa parki narodowe
mozna wyréznié¢ trzy grupy zmiennych majacych wpdyw na ogélna war-
tos¢ dydaktyczna:

I. Zasoby przyrody warunkujgce mozliwos¢ ksztatcenia w zakresie

117



przyrodniczych podstaw ochrony sSrodowiska.

Il. Elementy decydujace o mozliwosci zaprezentowania wzajemnych
zwigzkéw miedzy cztowiekiem oraz jego materialng i duchowga kulturag
a przyroda.

I1I. Czynniki wpdywajace na efektywnosS¢ procesu dydaktycznego
i aspekty wychowawcze edukacji Srodowiskowej.

W grupie pierwszej chodzi o warunki sprzyjajace prezentowaniu
i poznawaniu takich zagadnien jak dla przyktadu:

- zroéznicowanie budowy geologicznej w powigzaniu z procesami mode-
lujacymi powierzchnie Ziemi;

- czynniki warunkujace powstawanie, charakter 1 utrzymywanie sie
pokrywy glebowej;

- zrdOznicowanie biotopéw i1 rozwijajacych sie w nich biocenoz;

- przyczyny wystepowania roéznorodnych zbiorowisk roslinnych;

- bogactwo gatunkéw roslin i1 zwierzat 1 jego uwarunkowania.

W grupie drugiej mamy np:

przeksztatcenia ekosystemow pod wpitywem dziatalnosci czlowieka;

typy 1 antropogeniczne przemiany krajobrazoéw;

wpdyw warunkéw przyrodniczych na gospodarke rolna;

znaczenie terendow gérskich dla gospodarki wodnej;

stosowane formy i metody ochrony przyrody.

W grupie trzeciej umieszczono czynniki pozamerytoryczne, ale
silnie wplywajgce na efektywnos¢ ksztakcenia 1 wychowania poprzez
oddziatywanie motywacyjne 1 emotywne, np:

- walory estetyczne;

- odniesienia historyczne;

- elementy patriotyczne;

- atrakcyjnos¢ turystyczna;

- przyktady negatywne.

Elementy wymienione w grupach 1-3 nie wyczerpuja wszystkich
mozliwosci. Dla konkretnych obiektéw ich lista moze wymagaé¢ isto-
tnych uzupednien. Nalezy tez zwroci¢ uwage, ze poszczegodlne czyn-
niki mogg wystepowa¢ w roéznym nasileniu, nadajac sie mniej lub

bardziej do edukacyjnego wykorzystania.
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6.1.3. Waloryzacja powierzchniowa i linearna

Przeprowadzenie powierzchniowej waloryzacji dydaktycznej PPN jest
zadaniem mozliwym do wykonania ale bardzo pracochtonnym. Wymaga-
+oby to dokonania rozlegtych prac terenowych, nierzadko w trudnych
warunkach. Wydaje sie jednak, ze w przypadku PPN, a dotyczy to za-
pewne i iInnych gorskich parkéw narodowych, waloryzacje powierz-
chniowa mozna zastgpi¢ waloryzacja linearna, tj. ograniczong do
ciggow komunikacyjnych ( drég, sciezek, szlakéw ), ktére sa, Ilub
moga by¢ otwarte dla zwiedzajgcych. Przemawia za takim upraszcza-
Jacym podejsciem kilka argumentoéw:

- nadrzednos¢ celéw ochronnych; powszechnie przyjmuje sie, ze ruch
zwiedzajacych parki narodowe powinien odbywa¢ sie po wyznaczonych
trasach nalezy przy tym wykorzystywa¢ zastang sie¢ drog i sciezek,
unikajac o ile to mozliwe budowy nowych, co zawsze wigze sie ze
szkodami w przyrodzie.

- gtownym adresatem dziatalnosci edukacyjnej winni by¢ zwiedzaja-
¢y, jJuz z gory przygotowani na poruszanie sie jedynie po wyznaczo-
nych szlakach;

- istnienie okreslonych tras zwiedzania udatwia produkcje odpowie-
dnich materiatédw dydaktycznych oraz prace instruktoréw prowadzg-
cych zajecia w terenie;

- siec¢ sciezek w PPN jest tak gesta, ze umozliwia zaprezentowanie
niemal catego zroéznicowania przyrody parku jak 1 ztozonej proble-

matyki jJego funkcjonowania.

6.2. Cel badan i1 metoda postepowania

6.2.1. Zamierzenia badawcze

Celem prowadzonych prac byko okreslenie przydatnosci poszczegol-
nych drdég 1 sciezek na terenie PPN pod katem edukacji Srodowisko-
wej, 2z Jednoczesnym uwzglednieniem ograniczen wynikajacych ze
wzgledéw ochronnych lub technicznych. W efekcie nalezato uzyskac
mozliwos¢ poréwnania waloréw poszczegélnych tras i wytypowa¢ naj-

lepsza, ktéra w dalszym etapie postuzytaby jako rzyktad dla

119



szczegotowego opracowania. Zebrany materiat miatk takze odpowie-
dzie¢ na pytanie czy sa podstawy dla uzupeknienia istniejacej
sieci szlakéw turystycznych o nowe trasy o charakterze dydaktycz-
nym, a jesli tak to gdzie je poprowadzi¢ i1 jakie natozy¢ warunki
organizacyjno-techniczne by zminimalizowa¢ potencjalne szkody

W przyrodzie.

6.2.2. Wybor tras

Wyboru drég i Sciezek, ktdére pdézniej poddano waloryzacji dokona-
no w oparciu o nastepujgce kryteria:

- waloryzuje sie wszystkie znakowane szlaki turystyczne na terenie
PPN;

- waloryzuje sie drogi gruntowe ( wozowe ) o ile tworzg elementy
droznej sieci, Y. nie konhcza sie Slepo 1 stwarzajg mozliwos¢ ra-
cjonalnego przejscia miedzy wybranymi punktami koricowymi;

- bierze sie pod uwage takze niektére Sciezki, nawet Slepe, jesli
na podstawie dostepnych danych mozna sadzi¢, ze prowadzg przez
rejony bardzo interesujgce lub doprowadzajg do takich miejsc, np.
punktéw widokowych;

- waloryzacji nie rozpoczyna sie na granicy PPN lecz prowadzi sie
ja od miejsc, ktore sg naturalnymi punktami wyjsciowymi ( lub
koncowymi );

- Sciezki muszg wyraznie zaznacza¢ sie w ternie, zasadg jest
odstonieta nawierzchnia mineralna, jedynie na obszarze #3k trasa
moze biec po pokrywie roslinnej.

Przy selekcjonowaniu tras postuzono sie:

- materiatem kartograficznym w postaci: mapy topograficznej w ska-
li 1:5000, mapy drzewostanow PPN w skali 1:10000, mapy gleb PPN
w skali 1:10000 [Adamczyk, Greszta, 1980], mapy zbiorowisk roslin-
nych PPN [Grodzinska,et all.,1981], map i szkicow geologicznych
Horwitza [Horwitz,1963] i Birkenmajera [Birkenmajer,1979], w roz-
nych skalach, oraz mapa turystyczng Pienin;

- aktualng [literaturg przewodnikowa [Birkenmajer, 1979], [Nyka,
1975], [Strojny, 1987];
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- obserwacjami w#asnymi poczynionymi w trakcie prowadzenia licz-
nych wycieczek przyrodniczych w Pieninach i zbierania materiatdw
do publikacji popularnonaukowych.

W efekcie objeto waloryzacja ok. 70 km szlakéw, drog i1 Sciezek,
z tego ponad 50 km na terenie PPN, co stanowido ok. 90% d&acznej
dtugosci wszystkich drdég i sSciezek zaznaczonych na mapie turysty-
cznej parku. ( Poddane waloryzacji trasy zaznaczone sa na zataczo-
nej mapce ).

W przypadku PPN obok zwiedzania pieszego istnieje jeszcze inny
spos6b - z tratwy, podczas sphkywu, te specyficzna trase roéwniez
objeto waloryzacja.

Nalezy zaznaczy¢, ze wiekszos¢ drdog 1 sSciezek, takze nie bedacych
szlakami turystycznymi jest ciggle uzywana. Wigze sie to ze stru-
kturg wksnosciowa PPN , gdzie blisko 50% powierzchni parku stanowi
wkasnos¢ prywatna. Grunty prywatne nie stanowig zwartego kompleksu
lecz sa podzielone na wiele kawatkow przeplatajacych sie z whkasno-
Scig panistwowa. Do wszystkich tych dziatek wkasciciele musza miec
dostep, zgodnie z literg prawa. Czynnikiem utrzymania drdég i Scie-
zek jest rowniez prowadzona przez PPN gospodarka rezerwatowa w re-
zerwatach czesciowych. Odmiennie wyglada sytuacja w rezerwatach
scistych, ktore w catosci znajdujg sie na gruntach skarbu panstwa.
Konfrontacja stanu rzeczywistego z dawnymi mapami pokazuje (obser-
wacje whkasne ), ze wiele istniejgcych dawniej drog i1 Sciezek badz

Juz zanikdo, badz jest bardzo stabo czytelnych w terenie.
6.2.3. Procedura waloryzacji

Wykonanie waloryzacji obejmowato zardéwno prace studialne, jak
i terenowe. Prace studialne obejmowaty dwa etapy: przygotowawczy
i podsumowujgco-weryfikacyjny. Przygotowania polegaty na zgroma-
dzeniu i studiach materiatow zrédbowych, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem opracowan kartograficznych. Chodzito o wstepng selekcje
tras i uprzedzajace stwierdzenie czego na nich nalezy oczekiwac.

W trakcie wstepnego opracowywania zebranych w terenie obserwacji

weryfikowano je (o ile to byto mozliwe ) poprzez konfrontacje
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z danymi literaturowymi. W przypadkach budzacych watpliwosci
powtarzano obserwacje terenowe.

Prace terenowe polegaty na powolnym przebyciu wszystkich tras,
wtgcznie ze sphywem, dok#adnym ich obejrzeniu i sporzadzeniu dok-
+adnych notatek, ze szczegolnym uwzglednieniem przydatnosci
dydaktycznej. Przecietne tempo pracy wynosito ok. 1 godz. na kilo-
metr szlaku. Koniecznos¢ dojscia w teren i powrotu, oraz przerwy
spowodowane warunkami atmosfwerycznymi sprawidy, ze catkowity czas
pobytu w goérach byk znacznie dtuzszy niz 70 godzin 1 wyniost
ogotem ok. 20 dni. Wiekszos¢ prac wykonano w okresie sezonu wege-
tacyjnego w 1990 r.

W dalszej kolejnosSci przystgpiono do opracowania zebranego mate-
rialu w formie zestawien tabelarycznych. Przyporzadkowanie posz-
czeg6lnym zmiennym (por. 6.1.2. ) wartosci liczbowych ( punktéw )
pozwoli4o na pordéwnanie odcinkéow tras pod wzgledem ich wartosci
dydaktycznej, a nastepnie ustalenie optymalnej trasy. Trasa ta zo-
stata nastepnie poddana szczegétowej inwentaryzacji przyrodniczo -

dydaktycznej ( por. rozdz.VIl ).

6.3. Uwagi metodyczne

6.3.1. Zagadnienie ekstensywnosci

Catkowita Uliczba punktéw Jaka przyporzadkowano danej trasie,
reprezentujaca wartos¢ dydaktyczng, =zalezy takze od jej ddugosci.
Przemierzajac ddtuzsza trase mamy szanse napotka¢ wiecej obiektéw,
czy zjawisk wartych odnotowania i wykorzystania. W tym sensie cat-
kowita wartos¢ dydaktyczna jest wielkoscig ekstensywng, a poréwna-
nie tras o roéznych dtugosciach jest metodologicznie wadliwe. Naj-
prostszym rozwigzaniem bydtoby podzielenie wzystkich tras na
odcinki réwne co do dbugosci. Jednak w terenie gorskim podziatu
takiego nie mozna by dostosowa¢ do istniejacego ukdadu drég
i Sciezek. Wobec tego przyjeto nieco inne rozwigzanie.

Trasy zostaty podzielone na odcinki pomiedzy wezdami sieci.
Odcinki te, w liczbie szesdziesieciu dw, nie sg rowne, ale poréw-

nywalne - mieszcza sie w zakresie dbugosci od 0,3km do 2,3km, przy
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czym wiekszos¢ z nich miesci sie w granicach od 0,5km do 1,5km.
Ponadto dla kazdego odcinka wyliczono stosunek liczby przyznanych
punktéw do dhugosci, otrzymujac w ten sposéb wielkos¢ charaktery-
zujaca nasycenie walorami dydaktycznymi. Takie podejscie pozwala
dodatkowo np. na wytypowanie najlepszej trasy przy z gory zadanej
jej dhugosci, gdyz kazda trase mozna odpowiednio posktada¢ z od-

cinkoéw.

6.3.2. Procedura przyznawania punktéw

W par. 6.1.2. podano przyktadowo jakie elementy bydy brane pod
uwage w ocenie walorow dydaktycznych poszczegélnych tras zwiedza-
nia. Jednakze poszczegolne elementy np. zrdéznicowanie zespoddw
roslinnych, typy krajobrazéw czy atrakcyjnos¢ turystyczna, moga
wystepowa¢ w roéznym nasileniu - jedynie skabo sie zaznacza¢ Iub
tez by¢ rozwinietymi na pedng skale w sposéb niezwykle czytelny
i podatny na interpretacje. Aby z tego zréznicowania zda¢ sprawe,
przyporzadkowano kazdemu zidentyfikowanemu elementowi liczbe
naturalng z przedziatu od 1 do 10 whkgcznie. Liczba 1 oznacza, ze
danmy element zaznacza sie ledwie Sladowo, a 10, ze wnosi wybitny
wktad w wartos¢ dydaktyczng danego odcinka trasy. Pozostate liczby
odzwierciedlajg odpowiednio stany posrednie.

Przeciwko takiej procedurze mozna podnies¢ co najmniej dwa wazne
zarzuty. Po pierwsze ocena wyrazona w liczbie punktéw jest wysoce
subiektywna, a po drugie, system taki zakkada, ze poszczegdlne
elementy ( np. bogactwo gatunkéw i atrakcyjnosé turystyczna ) sa
réwnocenne. Trudno odméwi¢ tym obiekcjom shusznosci, ale nie
oznacza to, ze przyjeta metoda postepowania nie pozwala na osiag-
niecie zatozonego celu. Celem tym bydto zidentyfikowanie walorow
dydaktycznych poszczegélnych tras oraz ich pordwnanie, a nie wyli-
czanie jakich$ bezwzglednych wartosci. Mozna przyja¢, ze ten sam
stopien subiektywizmu wystepowat przy ocenie réznych elementéw
i réznych odcinkéw poniekad kompensujac sie w trakcie sumowania.
Jesli chodzi o przyjecie roéwnocennosci poszczegélnych elementow,

to nalezy to potrakowa¢ jako pierwsze przyblizenie, wobec braku
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jJakichkolwiek przestanek by elementom tym nada¢ roézne wagi statys-
tyczne.

Decydujacym argumentem sg wyniki zastosowanej procedury walory-
zacji, ktore ujawniajg bardzo powazne roznice wartosci dydaktycz-
nej pomiedzy roéznymi odcinkami tras zwiedzania, wyrazajace sie
nawet wielokrotnosciami wspoédczynnika nasycenia. Wyniki te pozwo-
lity na wytypowanie zdecydowanie najbardziej wartosciowej trasy.
Otrzymane rezultaty sg zgodne z poréwnaniem przeprowadzonym metodg
wytacznie opisowg, co rowniez potwierdza ich trafnosc.

Z pewnoscig mozna zaproponowa¢ Kkilka metod =zobiektywizowania
procedur waloryzacyjnych. Najprostsza polegataby na przeprowadze-
niu badan niezaleznie przez kilka oséb 1 nastepnie usSrednieniu
wynikéw. Bardziej skomplikowang metodg bydoby wykonanie ekspery-
mentu dydaktycznego na duzej populacji odbiorcow. Wolno jednak
sadzi¢, ze koszty takich prac bydyby niewspdédmiernie wysokie w

stosunku do osiggnietych wynikow.

6.4. Wyniki prac
6.4.1. Sie¢ badanych tras

Na mapce nr.1 przedstawiono sie¢ tras poddanych waloryzacji.
taczna ich dtugos¢, mierzona na mapie w skali 1:5000 wynosi 71 km,
z tego na terenie PPN 54 km. Z ogdlnej ddugosci 71 km na znakowane
szlaki przypada 30 km, natomiast reszte stanowia drogi gospodarcze
i Sciezki. Wszystkie te ciggi komunikacyjne krzyzuja sie w wielu
miejscach tworzac wezty sieci oplatajacej teren parku. Wezdty te
w naturalny sposob dzielg dzielg trasy na 62 odcinki.

DHugos¢ poszczegdlnych odcinkdéw zawiera sie w przedziale od 0,3
do 2,3 km, przy czym ich liczba w poszczegélnych przedziatach dtu-

gosci jest nastepujaca:

do 0,5 km (wkacznie) 10 odcinkéw
od 0,5 do 1,0 km 20
od 1,0 do 1,5 km 7 "
od 1,5 do 2,0 km 1 - !
powyzej 2,0 km 4 odcinki
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Wykaz odcinkéw poddanych waloryzacji

numery zaznaczono na mapce nr.Ll

10

12
13

14
15

zawiera tab.

Tabela 6.1.

Wykaz odcinkéw poddanych waloryzacji

Przebieg odcinka

Kroscienko - Toporzyska,
granica PPN

Kroscienko - Toporzyska,

przez Grddek

ostatnie domy Kroscienka -
miaka k. kapliczki b#¥_Kingi
rozstaje k. kapliczki - zielony
szlak turyst., przez Ociemne
rozstaje k. kapliczki -
rozstaje za Zawiesami

rozstaje za Zawiesami -
przetecz Sosnéw

rozstaje za Zawiesami - Przewoz
Dyrekcja PPN - granica parku

w dolinie Konnego Potoku

wylot Konnego Potoku - Doliny,
przez Kupiska, do szlaku tur.
wylot Konnego Potoku - Bajkoéw
Gron, dolina potoku

wylot Konnego Potoku - rozstaje
na Cyrli

rozstaje na Cyrli - poi_.Hucisko
poi. Hucisko - Macelak, przez
Klenine

rozstaje na Cyrli - Mata Dolina

Mata Dolina - Czolo, rozstaje
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Dugosc  [km]

1,2

1,3

1,2

1,0

0,9

2,0
0,9

1,1

1,2

1,1
2,3

0,8
0,4

6.1., a ich

Uwagi

szlak turystyczny

0,8 km na terenie
PPN

szlak turystyczny,
bez miaki

rezerwat sScisty,

z miaka

droga jezdna

i szlak turyst.
szlak turystyczny

rezerwat scisty

poi. Cyrla juz
nie istnieje

wejscie do Zagronia



16

17
18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

Toporzysko, granica parku -
Bajkoéw Gron, roztaje

Bajkéw Gron - Mata Dolina
Bajkow Grohn - poi. Wyrobek,
rozstaje

poi. Wyrobek - przet. Szopka
Szopka - Czoto, rozstaje
Szopka - Siodto, spocznik pod
Trzema Koronami

Stodto - poi. Kosarzyska,
rozstaje

poi. Wyrobek - kapliczka b+.
Kingi na Gorze Zamkowej
kapliczka b¥_Kingi -

poi. Kosarzyska, rozstaje
poi. Kosarzyska - rozstaje k.
schroniska PTTK w Sromowcach
przet. Szopka - rozstaje k
schroniska PTTK w Sromowcach
rozstaje k. schroniska PTTK -
brzeg Dunajca w Sromowcach
wylot Wawozu Gorczynskiego -
szlak grzbietowy, kota 794
Sromowce Nizne - wylot Wawozu
Gorczynskiego

Toporzysko, granica parku -
poi. Kurnikowka, rozstaje
Kurnikéwka, rozstaje - poi.
Burzana

Kurnikéwka, rozstaje - poi.
Burzana

poi. Burzana - Czertezik,
trawersem

poi. Burzana - Czertezik,

graniag
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0,9

1,0
0,6

0,5

0,5

0,8

0,7

1,2

0,7

2,1

1,6

1,1

1,7

1,8

0,4

1,2

0,7

0.4

0.4

szlak turystyczny

szlak turystyczny
szlak turystyczny
szlak turystyczny
szlak turystyczny
szlak turystyczny,

z wejsciem na szczyt
szlak turystyczny
szlak turystyczny

z wejsciem na szczyt
szlak turystyczny
szlak turystyczny
1,0 km poza parkiem,
szlak turystyczny
poza terenem PPN
szlak turystyczny
rezerwat Scisty, bez
szlaku

szlak turystyczny

szlak tuystyczny

szlak turystyczny



35
36

37

38

39

40
41

42

43

44

45

46

47
48

49

50

51
52

53

54

Czertezik - przek. Sosnow

przet. Sosnéw - Przewéz

Przew6z - przystan flisacka

Przewd6z - granica panstwa

wylot Wawozu Gorczynskiego -

Czoto, rozstaje

Czoto, rozstaje - kota 794
kota 794 - rozstaje pod
Macelakiem

rozstaje pod Macelakiem -
poczatek szlaku do Katéw
Macelak - Katy, skatka nad
Dunajcem

Sromowce Wyzne, Wygon -
granica PPN

granica parku nad Wygonem -

potaczenie ze szlakiem do Kgtow

granica parku nad Wygonem -
rozstaje nad Hatuszowg
odgatezienie na Flaki
rozstaje nad Haltuszowg -
Macelak

rozstaje nad Hatuszowg -
zabudowania wsi

rozstaje nad Hatuszowg -

szosa Krosnica - Katy

szosa - Nadzamcze, przez Majerz

Nadzamcze - rozstaje k. przek.

Snozka

Nadzamcze - odgatezienie trasy

na Wapiennik
odgatezienie na Wapiennik -

Zamek Czorsztyn
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0,5
1,6

1,1
0,6

1,8

0,7
0,9

0,3

1,5

0,8

1,3

1,5

0,7
1,3

0,4

1,0

1,9
2,0

0,9

szlak turystyczny
szlak turystycznu,
z wejsciem na Sokolice
0,6 km poza PPN, szlak

0,2 km poza PPN

szlak turystyczny
szlak turytyczny

szlak turystyczny

szlak turystyczny

poza parkiem

powrdt ta samg droga
szlak turystyczny

poza parkiem

szlak turystyczny

szlak turystyczny

szlak turystyczny, poza
parkiem

droga jezdng, poza
parkiem

poza parkiem, przez
Skatki Zameckie



55 Zamek Czorsztyn - przed. Snozka, 2,3 po napednieniu zbiornika

przez Wielkie Pole czes¢ trasy niedostepna

56 Nadzamcze - wylot doi. 1,2 0,4 km poza parkiem
Harczygrunt, przez Wapiennik

57 wylot doi. Harczygrunt - ganica 2,3 doling
parku, kota 665

58 Sromowce Wyzne - wylot doliny 1,3 poza parkiem
GHebokiego Potoku

59 wylot Glebokiego Potoku - 1,9 bez wejscia na skate
Czubata Skatka, dolina potoku 1,6 km

60 rozstaje pod Czubatg - wylot 1,7 0,4 km poza parkiem
Gtebokiego Potoku

61 rozstaje k. przek. Snozka - 1,0 poza parkiem

Goéra Wdzar
62 Bajkow Gronn - poi. Burzana 1,5 szlak tuystyczny

Odrebnie potraktowano specyficzng forme zwiedzania parku jaka jest
sptyw Dunajcem. W tym przypadku podziat na odcinki nie byt uzasa-
dniony, nie zachodzita tez potrzeba punktowania poszczegélnych
elementéw wptywajagcych na wartos¢ dydaktyczng, a jedynie ich iden-

tyfikacji 1 oceny opisowej.

6.4.2. Walory dydaktyczne poszczeg6lnych odcinkdw

Zgodnie z procedurg omowiong w ust. 6.2.3. dla kazdego odcinka
obliczono sume przyznanych punktéw oraz stosunek tej liczby do
ddugosci odcinka ( wspoékczynnik nasycenia ). Wykonano w tym celu
zestawienia tabelaryczne obejmujgce dla kazdego odcinka trzy grupy
elementéw zgodnie z ust. 6.1.2. Zidentyfikowanym elementom przypo-
rzadkowano okreslong liczbe punktéw. Przyktad takiego zestawienia
zostat zamieszczony w zakgcznikach.

Zbiorcze wyniki ujete sg w tabeli nr.6.2. Liczba punktéw przypo-
rzadkowanych poszczegdlnym odcinkom zawierata sie w przedziale od
6 do 132, a bardziej miarodajny wspodczynnik nasycenia w przedzia-

le od 10,5 do 142,5.
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Tabela 6.3.

Wartos¢ dydaktyczna poszczegdlnych odcinkow tras zwiedzania

Suma punktéw

39
51
9
67
92
43
21
12
33
55
47
34
44
24
21
24
23
37
32
20
64
99
52
88
90
132
47
84
35
20
50

Wspédczynnik

nasycenia
32,5
39,2
30,0
55,8
92,0
47, 8
10,5
13, 3
30,0
45,8
23,5
30, 9
19, 1
30,0
52,5
26, 7
23,0
61,7
64, 0
40, 0
80, 0
141,4
43,3
125, 7
42,9
82,5
42,7
49, 4
19, 4
50, O
41,7
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32
33
34
35
36
37
38
39
40
11
42

43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62

Suma punktéw

31
40
57
57
131
79
77
57
31
23
6
73
27
50
57
49
48
11
25
57
54
24
64
102
48
78
41
102
75
75
116

Wspotczynnik

nasycenia
4, 3
100, 0
142, 5
114, 0
81,9
71, 8
128, 3
31,7
44, 3
25,5
20, 0
48, 7
3,7
38,5
33,0
70,0
36, 9
27,5
25,0
30,0
27,0
A, 3
71, 1
4, 3
40, 0
33,9
31,5
53, 7
4,1
75,0
77,3



Dzielgc odcinki na 10 grup, z uwagi na wartos¢ wspodczynnika

nasycenia otrzymamy:

Tab. 6.3.
Podziat odcinkow tras zwiedzania na grupy pod wzgladem wartosci

wspotczynnika nasycenia

Grupa Przedzia]: punktowy Liczba odcinkéw %% ogolnej 1
| od 10 do 20 5 8,3
I od 20 do 30 n 18, 3
11 od 30 do 40 13 21,7
AV od 40 do 50 13 21,7
Y% od 50 do 60 3 5,0
| od 60 do 70 3 5,0
Vil od 70 do 80 5 8,3
Vi1 od 80 do 90 2 3,3
[ od 90 do 100 2 3,3
X powyzej 100 5 8,3

Wyniki powyzsze przedstawione sg réwniez na mapce nr 2, poprzez
uzycie uzycie roznych symboli dla zaznaczenia odcinkow nalezacych

do poszczegélnych grup.

6.4.3. Analiza waloréw dydaktycznych ze wzgledu na prezentowane

zagadnienia

Zgromadzony w wyniku prac terenowych materiat pozwala na przepro-
wadzenie procedury odwrotnej do uprzednio opisanej. Mozna bra¢ pod
uwage poszczegolne elementy istotne dla edukacji Srodowiskowej
i stwierdza¢ na ktorych odcinkach tras moga one by¢ dobrze zapre-
zentowane. Dla przyktadu poddano takiej analizie wybrane elementy
nalezace do trzech grup wyréznionych w par. 6.1.2.

Jezeli chcemy pokaza¢ jakie$s wybrane zbiorowisko roslinne, np.
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buczyne karpacka to dobrze wyksztaltcone ptaty tego zespotu ( pun-
ktacja od 7 wzwyz ) przecinha sie na odcinkach: 14, 23, 31, 33, 36,
i 62. P#aty lasu jaworowego mozna znalez¢ na odcinkach: 23, 25,
33, 39, a reliktowe laski sosnowe na odcinkach 24 i 36.

Powaznym problemem na terenie parku jest zaburzenie stosunkéw
wodnych poprzez lokalizacje uje¢ wody pitnej. Z zagadnieniami tymi
mozna spotka¢ sie w terenie na odcinkach: 2, 4, 10, 25, 1 26, przy
czym na odcinku 4 szczegélnie wyrazne jest przesuszenie dgki w sg-
siedztwie ujecia.

Czynniki zebrane w trzeciej grupie nie sg same przez sie podstawg
dla edukacji Srodowiskowej, lecz wspomagaja proces dydaktyczny.
Tym niemniej warto jest wiedzie¢, ze np. wybitne walory kulturowe
mozna znalez¢é na odcinkach 24 1 54; wysokg atrakcyjnosc¢
turystyczng majg odcinki: 22, 24, 26, 34, 36 i 62, a najbardziej
przejmujgce obrazy dewastacji krajobrazu spowodowane budowg zapory

mozna zobaczy¢ na odcinkach; 54, 55, 60 i 61.

6.4.4_. Ograniczenia organizacyjno-techniczne

Pod wzgledem ograniczen administracyjnych odcinki badanej sieci
tras mozna podzieli¢ na trzy kategorie: poza terenem chronionym,
znakowane szlaki na terenie chronionym i trasy nieznakowane na
terenie chronionym.

Pierwsza kategoria obejmuje gtéwnie odcinki dojsciowe o dtugosci
catkowitej 17 km. Nie obowiazuja na nich zadne specjalne ograni-
czenia, co moze by¢ wykorzystane np. dla pozyskania okazéw pospo-
litych roslin lub skat.

Kategoria druga to trasy dopuszczone do ruchu pieszego pod warun-
kiem respektowania regulaminu parku tj. w szczegdlnosci zwiedzanie
moze odbywa¢ sie tylko w porze dziennej, nie wolno zbacza¢ ze
szlaku, ani tym bardziej pozyskiwa¢ zadnych okazéw. WycieczKi
zbiorowe powinny przebywa¢ pod opieka wykwalifikowanego przewod-
nika.

Kategorie trzecig stanowia odcinki w zasadzie zamkniete dla ruchu

turystycznego. Ich uzycie wymaga zgody dyrekcji PPN, ktora okresli
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warunki udostepnienia.

Poddano réwniez ocenie stan techniczny wszystkich badanych odcin-
kow pod wzgledem bezpieczenstwa ruchu i1 ewentualnych konfliktéw
miedzy ochrona przyrody a wykorzystaniem dydaktycznym.

Odcinki grupy pierwszej biegna polnymi drogami nie nastreczajac
zadnych trudnosci. Jedynym wyjatkiem jest odcinek 61 (wyjscie na
gére Wdzar ), ktéry wymaga ostroznosci, gdyz prowadzi miejscami
wzdduz Sciany nieczynnego kamieniodomu andezytu. Zniszczenia wys-
tepuja tylko na odcinku nr 1. Bardzo duzy ruch turystyczny na tej
stromej 1 kamienistej drodze powoduje widoczna erozje i state po-
szerzanie szlaku ze szkoda dla upraw polowych.

Szlaki turystyczne na terenie parku sa przystosowane do popular-
nej turystyki, aczkolwiek miejcami wymagajg pewnej sSprawnosci .
Technicznie najtrudniejszy jest odcinek 34, a miejsca przepasciste
wystepuja na odcinkach: 22, 24, 36 i 62.

Sie¢ szlakéw na terenie PPN powstata w wiekszosci jeszcze przed
druga wojng Swiatowg w warunkach wielokrotnie mniejszego ruchu
turystycznego. Przy obecnym natezeniu turystyka powoduje wielora-
kie zniszczenia: zdarcie pokrywy roslinnej i glebowej, odstoniecie
korzeni drzew i przyspieszona erozje, nie moéwiac o zniszczeniach
wynikajacych z bezmysInosci i1 ziej woli. Zjawiska te sg szczegol-
nie drastyczne na szczycie Sokolicy i Gory Zamkowej oraz wzdtuz
odcinka 33. Osuwiska 1 przyspieszone splukiwanie gleby wystepuja
szczegb6lnie na odcinku 35, przy podejsciu na Sokolice ( ode.36 )
i ponad Wawozem Sobczanskim ( ode.26 ), gdzie zakosy Sciezki sa
nagminnie skracane przez ludzi zbiegajacych wprost w doék. Posze-
rzanie sSciezek i wydeptywanie runa lesnego badz roslinnosci 4ako-
wej wystepuje lokalnie w wielu miejscach, a g#déwnym powodem tego
zjawiska jest bloto, ktére ludzie chcg ominac.

Odrebnym zjawiskiem sga datwo zauwazalne przemiany szaty roslinnej
wzdduz szlakéw. Jest to spowodowane deptaniem, co promuje takie
gatunki jak: zycica trwata (@olium perenne L. ), wiechlina roczna
(Poa annaa L. ), czy babka zwyczajna {Plantago major L. ); oraz za-
wlekaniem wyzej nasion roslin ruderalnych.

Zmiany postepujace wzddtuz szlakéw mozna zdecydowanie ograniczyc.
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tatwo zauwazy¢, ze tam gdzie szlak jest odpowiedniej szerokosci

i dobrze utrzymany, tam nie ma tendencji do jego opuszczania.

Ogolnie mozna stwierdzi¢, ze wykorzystywanie szlakéow w celach
dydaktycznych nie pogorszy istniejacej sytuacji, a poprzez oddzia-
+ywanie wychowawcze moze ja tylko poprawic.

Jezeli chodzi o trasy nieznakowane, a znajdujace sie na terenie
PPN, to z =zakozenia wiekszos¢ z nich przeprowadzona zostata
drogami gospodarczymi. Sporadyczne przejscie niewielkich grup
dydaktycznych z pewnoscia nie zwiekszy szkod w przyrodzie. Do wy-
Jatkow naleza:

a/ odcinek 9, przez uroczysko Lupiska, prowadzacy stromga, podatnag
na erozje i zarastajgca droga. Odcinek wkgczono ze wzgledu na moz-
liwos¢ wgladu w zbiorowisko Carici - Fagetum abietetosum, poza tym
niedostepne;

b/ odcinek 14, prowadzacy miejscami przez polany bez sciezki, wiag-
czony gdyz pokazuje najstarszg w PPN ( 200 lat ) buczyne karpacka

(Fagetum carpaticum typicum) w oddziale 33 b;

c/ odcinek 31, prowadzacy czesciowo przez rezerwat scisty, waska
zarastajacag droga, whgczony ze wzgledu na bardzo dobrze wyksztat-
cong buczyne karpacka i wyjatkowych rozmiaréw okazy jodet w oddz.
6h;

d/ koncowe fragmenty odcinkow 47 i 59, ktére prowadzg w terenie
skalistym. Wystepuje =zagrozenie roslinnosci. WHaczono je gdyz
umozliwiaja poznanie zbiorowiska Festucetum pallentis skapo repre-

zentowanego w centralnej czesci Pienin.

6.5. Planowanie trasy zwiedzania

Whasciwe zaplanowanie zaje¢ terenowych musi uwzgledniaé¢ zaréwno
aspekty przedmiotowe jak i organizacyjne. Celem inwentaryzacji
przyrodniczo-dydaktycznej ( por. rozdz.VIlI ) jest dostarczenie
danych przedmiotowych tj. gdzie i jakie zagadnienia moga by¢ sku-
tecznie realizowane. Trzeba jednak takze uwzgledni¢ czynniki
organizacyjne: przewidywany czas trwania wycieczki, Uliczbe uczest-

nikéw, 1ich wiek 1 kondycje fizyczng, punkty poczatkowy i koncowy,
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logike przebiegu trasy, mozliwosci wariantowe.

Doswiadczenie ( autora ) wskazuje, ze w przypadku wycieczek '"eko-
logicznych™ w Pieninach Srednie tempo poruszania sie z grupa
wynosi 1-1,5 kwh, przy czym na odcinkach o wysokich walorach
dydaktycznych spada, a w miejscach mniej interesujacych rosnie.
Czynnikiem spowalniajgcym jest réwniez liczebnos¢ grupy. Z licze-
bnoscia maleje réwniez, co oczywiste, zdolnos¢ przekazu od inter-
pretatora przyrody do shuchaczy. Ogélnie, im mniej liczna grupa
tym lepiej, a juz w zadnym razie nie powinna przekracza¢ 15 - 20
0s6b.

Chociaz w Pieninach nie ma duzych odlegtosci, to jednak warto
pamieta¢, ze wiekszos¢ szlakéw zaczyna sie stromymi podejsciami,
co zwkaszcza w przypadku dzieci i ludzi starszych moze doprowadzié
do zmeczenia i1 zniechecenia uczestnikow juz na poczatku wycieczKi .
Punkty poczatkowy 1 koncowy sa zwykle okreslone przez mozliwosci
komunikacyjne - w przypadku PPN sg to zwkaszcza: Kroscienko,
Szczawnica Nizna, Sromowce Nizne, Katy, Madzamcze i ew. przetecz
Snozka. Trasa zaplanowana logicznie to taka, ktéra +aczy zamie-
rzone punkty posrednie w sposob mozliwie Kkrotki bez zawracania
i powtarzania tej samej drogi. Sg tez odcinki, ktdore wygodniej
jest przebywa¢ w okreslonym Kierunku np. w terenie skalistym, lub
tam gdzie jest Slisko, z reguty datwiej podchodzié¢ niz schodzic.

W czasie trwania wycieczki zawsze mogg =zaistnie¢ okolicznosci
sktaniajgce do jej skroécenia, np. zmiana pogody. Lepiej gdy mozna
w tym celu wybra¢ przewidziany zawczasu wariant, niz gdy trzeba

wréci¢ tg samg droga.

6.6. Wybdr najlepszej trasy zwiedzania

Poszukujac trasy, ktéra najlepiej nadawataby sie do edukacji Sro-
dowiskowej trzeba najpierw zada¢ pytanie o jaki zakres przedmio-
towy chodzi. W przypadku ksztatcenia specjalistycznego, gdy celem
jest wnikliwe ukazanie jednego lub kilku wyodrebnionych probleméw,
trasa prowadzi¢ bedzie tam gdzie one najpeiniej sie zaznaczaja,

bez wzgledu na 1inne czynniki wpkywajace na wartos¢ dydaktyczng.

134



Gdy chodzi o ogolna, edukacje sSrodowiskowa, a wiec tg, Kktorej
adresatem sa turysci lub miejscowa mhodziez, do gtosu dochodzg
wszystkie czynniki, wkacznie z atrakcyjnoscig turystyczng i wzgle-
dami emocjonalnymi. Elementy te sa whasnie zawarte w przyjetym
sposobie oceny wartosci dydaktycznej poszczegdlnych odcinkéw.

Jesli wzig¢ pod uwage odcinki o wysokim wspédczynniku nasycenia
( >80 ), ktorych jest 10, to wida¢, ze 8 z nich uktada sie w czy-
telny zarys trasy. Wiedzie ona od przystani w Szczawnicy Niznej na
Sokolice, a nastepnie Sokolg Percig na Bajkéw Gron. Przekracza
Pieninski Potok i poprzez Gére Zamkowg wchodzi na Trzy Korony. Ze
szczytu trasa schodzi najpierw na Szopke, a nastepnie Wawozem
Sobczanskim do schroniska PTTK w Sromowcach.

Catkowita dtugos¢ trasy wynosi 11,1 km, a suma podejs¢ ok. 800m,
jest to wiec trasa catodzienna na ktorej przebycie potrzeba
przynajmniej 8 godzin. Ogélna liczba punktéw na tej trasie wynosi
959, a Srednie nasycenie 81/km.

Do koncowych punktéw trasy mozna dojecha¢ autobusem, jest tez
wazne, ze zaczyna sie ona 1 konczy w poblizu schronisk PTTK co
stwarza mozliwos¢ noclegu badz kroétkiego odpoczynku.

Oczywiscie trasa jest rownie interesujgca w obu Kkierunkach.
Rozpoczecie jej w Szczawnicy wydaje sie o tyle lepsze, ze gléwne
podejscie rozktada sie na dhuzszej drodze.

W wypadku koniecznosci skroécenia wycieczki mozna to uczyni¢ na
kilka sposobdow np. schodzac do Kroscienka (ode. 16 1 1 ) lub re-
zygnujac z przejscia przez Gore Zamkowg i1 Trzy Korony ( ode. 19
zamiast 21, 22, 23, 24 ). Trase mozna rowniez dogodnie podzielic
na dwie kroétsze wycieczki, zwiedzajgc np. osobno Pieninki, a osob-

no czes¢ prowadzaca przez masyw Trzech Koron.

6.7. Walory dydaktyczne sp¥ywu Dunajcem

Sptyw Dunajcem przez przedom pieninski jest atrakcja turystyczng
o europejskiej stawie i1 dla wielu ludzi stanowi jedyny, a w kazdym

razie najbardziej pamietny kontakt =z pieninskga przyrodg. Trudno

porownywa¢ spdyw =z trasami zwiedzania pieszego, gdyz Jest to
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przezycie zupednie innego rodzaju, a po drugie sytuacja turysty na
+odzi przypomina potozenie czitowieka ogladajacego film. Nie mozna
niczego dotkngé, a tempo projekcji zalezy od predkosci z jaka woda
unosi tratwy. Zatrzymanie tratwy, czy nawet zejsScie na brzeg jest
mozliwe, ale w obrebie przetomu w catosci poddanego ochronie Scis-
+ej moze to mie¢ miejsce tylko wyjatkowo.

Ponizej zestawiono w trzech grupach, zgodnie z przyjetym schema-
tem, wazniejsze czynniki warunkujgce przydatnos¢ dydaktyczng spty-
wu w edukacji Srodowiskowej:

I. Zasoby przyrody:

- widoczne stuktury geologiczne dajace podstawe do objasnienia
budowy Pienin, w szczegolnosci plaszczowiny pieninskiej, powstania
przedtomu, erozyjnego oddziatywania rzeki ( np. marmity ). tran-
sportu materiatu skalnego itd.;
- czytelny obraz podziatu i potozenia Pienin w stosunku do innych
pasm karpackich;
- mozliwos¢ zaprezentowania ekosystemu duzej, naturalnej gorskiej
rzeki, ( aktualne do czasu rozpoczecia pietrzenia zbiornika );
dobrze widoczna ogolna fizjonomia nastepujacych zbiorowisk
leSnych: olszynka karpacka, grady, buczyna karpacka, jedliny cie-
ptolubne, reliktowe laski sosnowe; jak rowniez zbiorowisk naskal-
nych, jednak bez mozliwosci rozréznienia ich rodzajow;
- podczas sptywu Hatwiej niz na szlaku zaobserwowa¢ dzikie zwie-
rzeta, co daje wyobrazenie o bogactwie fFfauny pieninskiej i warun-
kach jej zycia.

Il. Wazniejsze zagadnienia zwigzkow cztowieka z przyrodg i1 pro-
blemy ochrony Srodowiska:

- historia dziatalnosci cztowieka w Pieninach;

- procesy urbanizacyjne na obrzezu PPN;

- gospodarka rolna w otulinie parku;

- ochrona krajobrazu i lokalnego stylu w budownictwie;
- przyczyny i konsekwencje zanieczyszczenia Dunajca;

- zamieranie jodet i przemiany drzewostanéw;

- historia powstania PPN;

- miedzynarodowa wspoédpraca w ochronie przyrody;
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- cele 1 metody gospodarki rezerwatowej;

- wptyw zbiornika wodnego na rzeke ponizej zapory (w tym zakresie
szerokie mozliwosci iInterpretacyjne pojawia sie po spietrzeniu
jeziora ).

I11. Walory dydaktyczne sptywu sa potegowane przez takie czynniki
jJak:

- urzekajace piekno krajobrazu;

- wyjatkowag atrakcyjnos¢ turystyczng;

- obserwacje obiektéw zabytkowych ( Czerwony Klasztor, budownictwo
ludowe );

- liczne legendy i1 podania zwigzane z mijanymi miejscami;

- kontakt z lokalng kulturg, ktorej sam sptyw jest waznym skidad-
nikiem.

Do zalet sphtywu trzeba doda¢ i1 te, ze jego uciagzliwos¢ dla
przyrody jest stosunkowo niewielka i1 wigze sie z transportem ludzi
i +odzi przez teren PPN.

Niestety mozliwosci edukacyjne zwigzane ze spitywem nie sa aktu-
alnie w pedni wykorzystywane. W rozdz. VIII znajdujg sie pewne

propozycje co do poprawy tej sytuacji.

6.8. Inne uwagi

WSréd dziesieciu odcinkéw o wspétczynniku nasycenia wiekszym lub
rownym 80 ( par.6.6.) warto tez zwrdci¢ uwage na dwa pozostate,
ktére nie weszdy w sktad wytypowanej trasy, lecz znajduja sie
w bardzo charakterystycznych miejscach.

Odcinek nr 5 prowadzi od granicy PPN w Kroscienku tzw. starag
droga, az do skatk zwanych Zawiesami, caly czas wzdduz Dunajca. Po-
dobnie odcinek 38 i jego naturalne przedtuzenie ode. 37, wiedzie
nad Dunajcem, do granicy panstwa, droga pieninskg. Oba szlaki sa
zarazem atrakcyjne dydaktycznie, bardzo +atwo dostepne i licznie
odwiedzane przez spacerujacych kuracjuszy ze Szczawnicy i Kros-
cienka. WzdHtuz obu drdég znajdujg sie liczne elementy kulturowe -
kapliczki, tablice, stupy, bramki, 4awki itp., co upodabnia je do

alejek w parku zdrojowym. Wszystko to razem stwarza nieco odmienne

137



w stosunku do pozostatych tras potrzeby i mozliwosci wykorzystania
dydaktycznego, omoéwione w rozdz. VIIL.

Kilka uwag nalezy tez poswieci¢ rejonowi zamku czorsztynskiego.
Prowadzaca tamtedy trasa ma wspodczynnik nasycenia 71, a wiec
rowniez dos¢ wysoki, a rezerwat jest bardzo licznie odwiedzany
przez turystéw, zwhkszcza mltodziez szkolng. Dzieje sie tak nie
z uwagi na walory przyrodnicze, cho¢ s one wybitne, ale =ze
wzgledu na ruiny zamku, ktéry byk miejscem wielu waznych w
historii Polski wydarzen. Mozliwosci Jakie daje wspotistnienie
atrakcyjnego zabytku 1 bardzo ciekawego obiektu przyrodniczego

zostang ujete we wnioskach.
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Rozdziat VII

Przyktad szczegotowej inwentaryzacji przyrodniczo-dydaktycznej

7. 1. Uwagi wstepne

Przedstawiona w rozdziale VI procedura waloryzacyjna pozwolita na
wytypowanie trasy o szczegolnej przydatnosci dydaktycznej oraz
dostarczyta wiedzy na temat potencjatu dydaktycznego parku, przy-
datnej w planowaniu dziatalnosci w tym zakresie. Informacje te sa
jednak zbyt skape by sta¢ sie podstawg do prowadzenia zajec
terenowych, czy opracowania materialéw dydaktycznych. W tym celu
niezbedna jest szczegbétowa inwentaryzacja dydaktyczna, ktéra
dok¥adnie przyporzadkowuje warte realizacji tresci edukacji Srodo-
wiskowej do konkretnych miejsc w terenie.

Jako przykdad inwentaryzacji wybrano trase wytypowang w rozdziale
VI jako optymalng ( por.6.6 ). Wybor tej whasnie trasy byt motywo-
wany zarowno checig zastosowania przyjetej metodyki postepowania
do trasy o wielkiej roznorodnosci, jak tez zgromadzenia danych,
ktére stang sie przydatne dla przygotowania przewodnika terenowego

i bedg mogty by¢ wykorzystane w praktycznej dziakalnosci parku.

7.2. Przebieg inwentaryzacji

Prace terenowe polegaty na bardzo dokdadnej lustracji trasy,
potaczonej z jej zmierzeniem za pomocg metrowego cyrkla. Podczas
lustracji starano sie odnotowaC¢ mozliwie duzg liczbe obiektow lub
zjawisk, Kktore moga by¢ wykorzystane w edukacji Srodowiskowej,
z podaniem kolejnych metréw biezacych, na Kktorych zostaty
zaobserwowane. Dla uproszczenia 1 wiekszej czytelnosci opisu trasa
zostata podzielona na sekwencje pomiedzy charakterystycznymi punk-

tami orientacyjnymi, od ktérych kazdorazowo rozpoczynano odmierza-
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nie na nowo. Odlegtosci zmierzone w terenie nieco sie rézniag (w
granicach kilku procent ) od wartosci otrzymanych z pomiaru na
mapie, uwidocznionych w rozdziale széstym.

Inwentaryzacje przeprowadzono w dwu turach: jesiennej w 1990 r.
i wiosenno-letniej w 1991 r. Przecietne tempo prac wynosido ok.
100 m/h, co daje ok. 240 godz. tj. 30 dni prac terenowych. W rze-
czywistosci bydo ich o ok. 30% wiecej z uwagi na dojscia w gory,
zda pogode, a takze potrzebe wyjasnienia ew. watpliwosci.

Inwentaryzacja nie ograniczata sie do czynnosci w terenie.
Zebrany materiat byt na biezgco konfrontowany z dostepnymi danymi
literaturowymi 1 odpowiednio opracowywany.

W dalszym ciagu przedstawiono wyniki inwentaryzacji. Nalezy pod-
kresli¢, ze nie jest to przewodnik dydaktyczny, lecz rejestr

obserwacji wzbogacony o uwagi metodyczne.

7.3. Opis trasy

7.3.1. 0d przystani flisackiej do przewozu

0 m. Punkt wyjsciowy. Z rejonu przystani flisackiej roztacza sie
intersujacy widok na Nizna Szczawnice, Dunajec wraz ze sterczaca
skalista wysepka - Koturika, ujscie Grajcarka, rozciggajace sie za
rzeka pola Krasu 1 pasemko Pieninek. Widoczny jest tez wylot
przetomu Dunajca z Holica w tle, oraz Bystrzyk 2z duza skalna
Sciana. Na stokach Pieninek mozna rozrézni¢ zaréwno drzewostany
buczyny karpackiej jak i cieptolubnych laséw bukowo-joddowych (pod
Sokolica 1 przeteczg Sosnow ). Na grani Pieninek i Bystrzyku +atwo
rozpozna¢ liczne chore joddy o przeswietlonych koronach.

Miejsce to pozwala na dogodne poruszenie nastepujgacych zagadnien,
jako wprowadzenie do wycieczki:

- problem strefy buforowej miedzy parkiem a miejscowoscia;

- przemiany krajobrazu w najblizszym otoczeniu parku;

- gospodarka wodno-sciekowa w sasiedztwie parku;

- znaczenie ochrony przyrody dla utrzymania funkcji leczniczo -
wypoczynkowych uzdrowiska;

- przemiany w drzewostanach spowodowane czynnikami naturalnymi
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I zanieczyszczeniem Srodowiska;

- fenomen kulturowy spdywu na Dunajcu i1 jego zwigzki 2z ochrong
przyrody.

Punktem zerowym pomiaru jest kapliczka znajdujgca sio po lewej
stronie drogi na przeciw przystani.

13 m - po lewej za droga gospodarcza widoczne w odstonieciu
piaskowce 1 4upki ( jednostka Grajcarka ), w otoczeniu bujne
krzewy i roslinnos¢ zielna, duzo pospolitych gatunkéw;

8l m - po prawej za odnogg Dunajca poczatek podtuznej wyspy zwanej
tokie¢, po lewej na catym odcinku ciagnie sie skarpa porosnieta
krzewami (tarnina Primus spinosa L., czarny bez Sambucus nigra L.,
wiciokrzew suchodrzew Lonicera xylosteum L., deren swidwa Cornus
sanguinea L., szaklak pospolity Rhamnus cathartica L. , i inne )
i mbodymi drzewkami ( np. olsza szara Alnus incana (L.) Mnch.,
jesion Fraxinus excelsior L.,). WSréd okazatych bylin rosng m
innymi: sadziec konopiasty Eupatorium cannabinum L., pokrzywa
pospolita Urtica dioica L., bodziszek zatobny Geraniu phaeum L.

95 m - po lewej niewielka skatka wapienna z fragmentami muraw,
obficie rosnie wilczomlecz sosnka Euphorbia cyparissias L. i roz-
chodnik wielki Sedum telephium L. subsp. maximum (. ) Krock.

128 - po prawej schodki i mostek, ktdrymi mozna przejs¢ na wyspe.
W tej czeSci wyspa porosnieta jest z rzadka starymi wierzbami,
a trawa miedzy nimi jest koszona lub wypasana. Po lewej okazaty
krzew dzikiej rozy Rosa sp. ).

136 m - po lewej nikdy, okresowo wysychajacy strumyczek, sptywa-
jacy po rumoszu Hupkéw 1 wapieni, licznie rosnie skrzyp bdotny
Eguisetum palustre L. a na roslinach znalezé mozna duzo $limakéw;

165 m - po lewej kolejny nikdy ciek sphkywa po rumoszu, skrzypy jak
poprzednio;

180 m - po prawej, na wyspie, las gestnieje, bujne zbiorowisko
olszynki karpackiej (Alnetum incanae), tutaj z duzym udziatem
wierzby, a na odnodze Dunajca zaobserwowa¢ mozna ptaki zwigzane ze
Srodowiskiem wodnym np. kaczki, mewy, pliszki, pluszcze, a nawet
zimorodki .

185 m - po lewej, kepa lepieznika a takze innych okazatych bylin.
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194 m - po lewej okazaty agrest Ribes uva-crispa L.

200 m - po lewej za krzewem czarnego bzu odstoniecie skalne. Wars-
twy margli 1 dupkéw (utwory kredowe plaszczowiny pieninskiej )
ustawione sa prawie pionowo, widoczna rézna odpornos¢ skat na ero-
Zja-

210 m - po prawej na wyspie obok betonowego stupa, widoczna kepa
pidropusznika strusiego Matteucia struthiopteris (. ) Tod. (chr.),
przeniesionego w to miejsce z terenu przysziego zbiornika, w koto
bujne runo degu. W odnodze Dunajca woda widocznie metna i brudna,
duzy osad na kamieniach, mimo tego zauwazy¢ mozna wielka liczbe
matych 1 Srednich ryb.

230 m - w smudze lasu ciggnacej sie caly czas po lewej stronie
wzrasta wyraznie udzialt Swierka Picea abies (L.) Karst., o zkej
kondycji zdrowotnej.

255 m - po lewej kolejne odstoniecie podobnych skak ( d¥. 15 m ),
w wapnistym 4upku wytworzyda sie niewielka nisza (zyja w niej
liczne pajaki), w kohcowej czesci widoczny kontakt z litg skalkg
wapienng ( wapien krynoidowy ? ). W gbérze na skatach rosnie
chryzantema zawadzkiego Dendranthema zawadzki i (Herb.) Tzvel., a w
otoczeniu krzewy szak#aku pospolitego.

275 m - po lewej nastepne odstoniecie Hupkow.

280 m - w drzewostanie po lewej pojawia sie leszczyna Corylus
aveliana L.

290 m - po prawej widoki na wyspe bez zmian, po lewej odstoniecie
litej skaty wapiennej.

295 m - po lewej na niewielkiej skatce ciemiezyk biatokwiatowy,
Vincetoxicum hirundaria Med. wilczomlecz sosnka i1 inne, a u dotu w
wilgotnym rowie m. innymi jaskier roztogowy Ranunculus repens L. ,
gorczycznik pospolity Barbarea wvulgaris R. Br. i sadziec kono-
piasty.

310 m - w lewo do goéry odgatezia sie droga do schroniska.

360 m - po lewej duza robinia akacjowa Robinia pseudoacacia L.

380 m - po lewej widoczna studzienka kanalizacji schroniska, licz-
nie wystepuje pokrzywa (azot).

400 m - po lewej rozpoczyna sie duza skatka ( jednostka pienin-
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ska ), zbudowana z wapieni krynoidowych 1 rogowcowych.

410 m - po lewej, na ocienionych skatach mszaki i paprocie.

420 m - po lewej na dobrze oswietlonej skale m. innymi: smagliczka
skalna Alyssum saxatile L., skalnica gronkowa Saxifraga paniculata
Miller, olesnik gorski Seseli libanotis (.) Koch, rojnik
pospolity Sempervivum soboliferum Sims (chr.), aster alpejski
Aster alpinus L., zanokcica skalna Asplenium trichomanes L.,
kostrzewa blada Festuca pallens Host.

435 m - po lewej w skale obszerna nisza ( tzw. Piec Majki ) a nad
nig skalny okap, wida¢, ze rosliny unikaja gtebokiego cienia.

445 m - dobra panorama odstoniecia, czesS¢ Srodkowa ( wapienie z
Podzamcza ) s#abo widoczna na skutek zarosniecia przez drzewa.

470 m - tablica PPN, mozna wygodnie podejs¢ do skaty po lewej,
obserwujac roslinnos¢ naskalng, m. innymi chryzanteme zawadzkiego
pszonaka wittmana Erysimum wittmannii Zaw., kokoryczke zwiskg
Polygonatum odoratum (Mili.) Druce i inne wymienione w p. 420.

476 m - na skale po lewej okazate osty sine Carduus glaucus Baumg.
480 m - po lewej ujscie bocznej dolinki, wyerodowanej w miekkich
utworach, ktdrg splywa niewielki potoczek, zbudowano na nim ujecie
wody. Potoczkiem tym prowadzi granica PPN.

488 m - mostek, nad strumykiem 4opuszyny.

505 m - za strumykiem las wyraznie zmienia charakter, przewaza
jodta Abies alba Mili. w wieku ok. 100 lat, wystepuje takze Swierk
i modrzew Larix decidua Mili. W runie m. innymi: kopytnik pospoli-
ty Asarum europaeum L. (cz.chr.), szczyr trwalty Mercurialis
perennis L., podagrycznik pospolity Aegopodium podagraria L.,
szczawik zajeczy Oxalis acetosella L., szalwia lepka Salvia
glutinosa L., (fragment Carici- fagetum ?).

518 m - po lewej stary kamien graniczny z numerem 1. Po prawej na
wyspie las ustepuje stopniowo porastajgcym zwirowisko zaroslom
wierzbowym.

550 m - po lewej wzdduz drogi smuga olszy szarej, wyzej wzrasata
udziat drzew szpilkowych. Po prawej na wyspie widoczne zarastajace
kamience, ktore odnawiaja sie po kazdej wiekszej powodzi.

585 m - po obu stronach drogi +#adne 4opuszyny. Po prawej ciagnie
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sie juz takze smuga drzew: olsza, jesion, Swierk, lipa.

600 m - po lewej dogodny wglad do wnetrza Hlasu, tutaj z wiekszym
udzitem sSwierka ale wsrod mbodych drzew przewazja gatunki liscia-
ste - buk Fagas sylvatica L., jesion, olsza szara; w runie obok
wymienionych poprzednio ( p. 505 ) takze parzydto lesne Aruncus
dioicus (Walter) Fernald (chr. ) i bluszcz pospolity Hedera helix
L. , (chr. ).

630 m - w tym rejonie na wyspie nie ma juz krzewdw, regularnie
zalewane kamience porastajg miejscami zielne zespoty zwirowiskowe,
widuje sie tu czarnego bociana Ciconia nigra L. poszukujacego
pozywienia miedzy kamieniami.

675 m - koniec wyspy, po prawej stronie drogi +adne +4opuszyny, na
wielkich [lisciach lepieznika mozna znalezé¢ 1liczne owady, w tym
najwiekszego z ryjkowcéw - rozpucza Liparis glabrirostris L.

700 m - po lewej zrédetko o niewielkiej lecz stabilnej wydajnosci,
ujete w rurke.

730 m - zejscie w prawo, nad brzeg rzeki, do przewozu.

Przeprawa +6dka - widoczne kamience nadrzeczne z granitowymi oto-
czakami (@), Slady przyboru wéd na brzegach, zanieczyszczenie wody

i brzegéw a takze kilka gatunkow ryb.

Pod wzgledem dydaktycznym, na opisanym wyzej odcinku mozna:

- przekazac¢ elementy wiedzy o budowie geologicznej Pienin, w
szczegolnosci roéznicy miedzy okrywg skatkowg, a Jjednostkami
skatkowymi i konsekwencjach tego w uksztattowaniu terenu;

- pozna¢ kilka gatunkéw drzew, kilkanascie krzewéw i kilkadziesiat
gatunkow roslin zielnych rosngcych w Pieninach;

- zapozna¢ sie wstepnie 2z endemicznym zespodem Dendranthemo -
seslerietum i pozna¢ specyficzne warunki bytowania roslin naskal-
nych;

- pozna¢ zespot olszynki karpackiej 1 podlegajgce przemianom
( ekspansja gatunkow lisciastych ) fragmenty Carici - fagetum;

- oméwi¢ znaczenie cyklicznych wezbran dla stabilizacji zbiorowisk
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zwirowiskowych 1 degowych, oraz wyjasni¢ przewidywany wptyw zbior-
nika zaporowego na te zbiorowiska;

- zwr6ci¢ uwage na wpityw bazy turystycznej znajdujacej sie w
poblizu parku na Srodowisko, zwlaszcza w zakresie gospodarki
wodno-s$ ciekowej ;

- omowi¢ zagadnienie wyznaczania i utrwalania w terenie granic
parku narodowego, oraz przepisy obowigzujgce na jego terenie;

- przedstawi¢ historie 'drogi pieninskiej'" jako przyk#adu zmienia-
jJjacych sie pogladow na udostepnienie dzikiej przyrody;

- zwrdoci¢ uwage na problem zanieczyszczenia Dunajca, wpdywu terenu
chronionego na procesy samooczyszczania sie rzeki 1 przewidywane

zmiany spowodowane powstaniem zapory.

7.3.2. 0d przewozu pod szczyt Sokolicy

Om - miejsce przybijania #b6dek, tablice informacyjne etc.

11 m - obok zadaszenia stanowisko orlika pospolitego Aaguilegia
vulgaris L. (chr.), powyzej skarpa porosnieta wielogatunkowg smuga
drzew

50 m - Sciezka wiedzie w 1/3 wysokosci skarpy, posrdéd starych olch
szarych, mbtodych bukéw i jaworéw Acer pseudoplatanus L. , krzewy
szakdaku .

70 m - Sciezka obniza sie ok. 1 m nad wode, w podszycie m. innymi
agrest 1 porzeczki, po prawej (@m) wawrzynek wilcze-+yko Daphne
mezereum L. (chr.).

83 m - po lewej wzdduz rzeki rozpoczyna sie rzad okazatych wierzb
Salix fragilis L. (O

120 m - przy starej bindudze mozliwos¢ zejsScia na sam brzeg. Na
drugim brzegu widoczna skata 1 Grota Zyblikiewicza, po obu
stronach rzeki kamience zarastajgce #+opuszynami, +atwo dostrzec
ryby ( szczeg6lnie swinki Chondrostoma nasus L. ) pluskajace sie
we wodzie, w otoczeniu Uliczne sSlady zmiennego poziomu wody w
Dunajcu. Runo, podobnie jak poprzednio jest bujne z kopytnikiem,
pokrzywg, podagrycznikiem, szaltwig lepka, wystepuje tu tez orlik
pospolity .
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125 m - Sciezka zakosem wznosi sie na stromu brzeg, w otoczeniu
widny las z przewaga sosny Pinus sylvestris L.

160 m - Sciezka wznosi sie po stopniach z okaglakéw, teren staje
sie co raz bardziej skalisty, widoczna erozja turystyczna. Po obu
stronach $ciezki licznie wystepuje miesiagcznicag trwala Lure.ria
rediviva L., a takze kopytnik pospolity i marzanka wonna Asperula
odorata L.(cz.chr.).

163 m - po prawej skatka, na niej mszaki 1 paprocie.

180 m - za skatka charakter lasu zmienia sie, udziat sosny zdecy-
dowanie maleje, dominuje buk 1 jodka, ktérej nalot jest b. obfity,
las cienisty, runo ubogie: kopytnik i bluszcz pospolity.

190 m - po prawej, za drewami przeswituje +aka czesciowo jJjuz nie
koszona.

200 m - w Sciezce dobrze widoczne niemal pionowo zapadajace Kku
pédnocy warstwy wapieni rogowcowych ( jednostka pieninska ).

210 m - koniec strefy wystagpien skalnych.

247 m - stary stupek z literami L.P., w rozjasnionych miejscach
pojawia sie okrzyn szerokolistny Laserpitium latifolium L. w runie
takze - naparstnica zwyczajna Digitalis grandiflora Mili. (chr.),
przenet purpurowy Prenathes purpurea L. Po prawej stronie zarasta-
jJaca polanka lub wyrgb, krzewy leszczyny.

260 m - w runie oprocz poprzednich tez wiczomlecz migdatolistny
Euphorbia amygdaloides L., czerniec gronkowy Actea spicata L.,
poziomki ( p- pospolita Fragaria vesca L. ).

270 m - mkoda lipa szerokolistna Tilia platyphyllos Scop., sciezka
wznosi sie stromiej.

295 m - po lewej okazata jodka, piersnica ok. 80 am, Sciezka
skreca, zostawiajac po lewej cypel Hukowej Skady, przy sSciezce po
lewej mbode graby Carpinus betullus L.

318 m - Sciezka osigga grzbiecik biegnacy ku Hukowej Skale na nim
dzika Sciezka powoduje zniszczenia w roslinnosci naskalnej.

320 m - dobrze widoczna réznica miedzy lasem panstwowym po lewej
(Jod¥a 150 lat) a przeragbanym laskiem ch¥opskim po prawej.

335 m - spod czerwono-wisniowej gliny zwietrzelinowej sypia sie

okruchy #+upkéw, margli i piaskowcéw ptaszczowiny pieninskiej.
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350 m - po lewej dogodny wglad w dolinke miedzy Hukowg Skatg a Ry-
glami Sokolicy, +adny las rezerwatowy (jod¥a 150 lat), TFragmenty
zespotu Carici - Fagetum.

375 m - stary stupek L.P., w runie obficie szczawik zajeczy oraz
konwalijka dwulistna Maianthemum bifolium (@.) F.W. Schmidt,
miejscami Scidtka bez runa, samo igliwie.

390 m - Sciezka wychodzi na skraj #43aki opadajacej az na Kras, ku
Dunajcowi. Jest to cieptolubna #gka pieninska (Anthylli - Trifol-
ietum), widoczne roézne stadia przeksztakcen od czesci przenawozo-
nych do pozostawionych juz dawno oddogiem, na ktorych zaznacza sie
Jjuz sukcesja lesna.

400 m - w miare wznoszenia sie widok staje sie rozleglejszy. Wido-
czna urbanizacja Szczawnicy Niznej, w g¥ebi Beskid Sadecki,
z prawej Mate Pieniny z Szafrandwkg, Bystrzykiem 1 Palenica.

425 m - Sciezka chowa sie pod drzewa, wzdbuz Sciezki duzo babki
szeroklistnej Plantago major L. (deptanie).

430 m - zHdom starego stupka L.P., po lewej stok stromo opada ku
Dunajcowi, las joddtowy ze wzrastajgcym udziatem buka i szczawikiem
zajeczym w runie.

460 m - po prawej murszejacy pien po Scietej duzej jodle, po lewej
gdzie juz od 60 lat jest rezerwat, trudno zauwazy¢ jakiekolwiek
Slady gospodarki lesnej, poza samym roéwnowiekowym charakterem
lasu.

463 m - po lewej stary shtupek, a w giebi kolejny, wzdduz tych
stupkéw biegta dawniej Sciezka (ok. 10 lat temu ), jest juz stabo
widoczna na skutek proceséw regeneracyjnych.

480 m - po prawej malenka, zarosnieta polanka: leszczyna, tarnina,
jJjarzebina Sorbus aucuparia L. 1 inne krzewy, oraz wysokie starce
( s. gajowy Senecio nemorensis L. ).

500 m - rozpoczyna sie strome podejsScie ze stopniami z okraglakow,
w runie papro¢ orlica Pteridium agu.ilin.un . ) Kuhn, czerniec
gronkowy, starzec gajowy 1 inne.

510 m - po lewej stanowisko storczyka listery jajowatej Listera
ovata (L. ) B. R. (chr. ).

522 m - poczatek brzydkich metalowych barierek.
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543 m - koniec barierek, sSciezka caly czas biegnie wzddtuz granicy
miedzy whasnoscig panstwowa 1 prywatna, stad po prawej stronie
mozna dostrzec pniaki po niedawno Scietych drzewach. Po lewej wi-
da¢ dawny przebieg szlaku, juz dalece zregenerowany, widoczne sa
tez pojedyncze duze, stare joddy ( 150 - 200 lat ).

580 m - po lewej przy Sciezce okazata jodka, piersnica 60 - 70 om,
wys. ponad 30 m. W otoczeniu runo ubogie: szczawik zajeczy,
przenet purpurowy, szatwia lepka.

615 m - kolejna bariera, po lewej ciagle taki sam las jodtowy,
dos¢ gesty 1 cienisty, po prawej rzadszy, z wiekszym udziatem
buka.

634 m - koniec barierek przy dorodnej jodle.

650 m - po lewej widoczna regeneracja roslinnosci na starej Scie-
zce. Tutaj runo bogatsze: marzanka wonna, niecierpek pospolity
Impatiens noli-tangere L., szatwia lepka, starzec gajowy 1 inne.
682 m - shupek z liczba: 181. 0Od prawej sSciezka zbliza sie do
skraju polanki, Hlicznie wystepuje czarny bez 1 leszczyna.

700 m - przez +adng bramke miedzy dwoma jodtami Sciezka wychodzi
na skraj polanki.

740 m - szlak biegnac skrajem #gki dochodzi do miejsca gdzie lezy
zwalone drzewo. Daje to okazje do wejsScia kilka metréw w gdgb po-
lany skad roztacza sie piekny widok na doi. Dunajca pomiedzy Gor-
cami a Beskidem Sadeckim. Na polanie zbiorowisko cieptolubnej +aki
pieninskiej (@Anthylli - Trifolietum ). Niektére czesci +aki sa
jeszcze sporadycznie uzytkowane inne  juz nie. Widoczna
sukcesja, zarastanie postepuje od strony lasu. W Sciane lasu po
potudniowej stronie wida¢ wysokie joddy, niektdére wyraznie chore.
760 m - Sciezka pograza sie w las, po lewej okazata jodta, usch-
nieta od gory. Dobry wglad w las rezerwatowy po lewej, piekne
stare jodty i1 mbodsze buki, w runie m. innymi szczyr trwatly,
miesigcznica trwafa, marzanka wonna.

770 m - rozpoczynaja sie zakosy, widoczne zniszczenia spowodowane
ich skracaniem.

800 m - zakosy biegna blisko polany po prawej, z tej strony wcho-

dza krzewy i gatunki zrebowe, w miejscach gdzie jodta wypadta wi-
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da¢ ekspansje gatunkéw lisciastych. W runie m. innymi zywce - gru-
czotowaty i cebulkowy Dentaria glandulosa W. et K. i D. bulbifera
L., czerniec gronkowy, szczyr trwaly, sakatnik lesny Mycelis
muralis (L.) Dum. ( zespét buczyny karpackiej).

830 m - po prawej zarastajgca malinami, wierzbami i1 leszczyng za-
toka polany. Z drzew liczne mbode jawory i buki.

843 m - po prawej piekna jodka, piersnica ok. 80 an, patrzac w
lewo w gbére mozna przekona¢ sie o zdej kondycji jodek.

865 m- Sciezka odsuwa sie od skraju polany, widoczne skréty 1 inne
Slady zniszczen turystycznych.

870 m - po prawej, za drzewami, koniec polanki. Szczeg6lnie po
lewej stronie wglad w rezerwat Scisty ze starym drzewostanem bu-
czyny karpackiej. W g¥ebi sterczy duza uschnieta jodka, catkowicie
juz pozbawiona kory i ruda. W Sciezce sypia sie czarne 4upki
doggeru.

875 m - po prawej przyktady erozji turystycznej.

885 m - caly czas dogodny wglad w rezerwat Scisty, mozna zauwazyc
wzrastajacy udziat buka.

900 m - szlak wznosi sie zakosami caly czas w rezerwacie Scistym,
piekny stary las o naturalnym wygladzie (buczyna karpacka). Mar-
twe drzewa pozostajg na miejscu. W powstatych lukach wyrazna
ekspansja gatunkéw lisciastych - buka 1 jaworu, oraz intensywny
rozwéj bujnego runa: starzec gajowy, pokrzywa zwyczajna, niecier-
perk pospolity, miesigcznica trwakta, szczyr trwaly 1 inne.

960 m - po prawej imponujaca jodka, ok. 90 cm w piersnicy, w po-
blizu narecznica samcza Dryopteris Ffilix-mas (L.) Schott, lepiez-
nik ( Petasites sp.) i krzewy wiciokrzewu suchodrzewia.

1000 m - szlak wznosi sie caly czas zakosami przez dwustuletni
drzewostan jod¥owy ( zbiorowisko buczyny karpackiej ), w rozrze-
dzeniach po obalonych jodkach szybko rosng w gore gatunki liscias-
te: buk 1 jawor. Wzdduz szlaku liczne skroty 1 nasilona erozja tu-
rystyczna.

1020 m - stara jodda, ktéra padajac przegrodzita szlak zostata
przecieta co umozliwia policzenie stojéw na przekroju. Po prawej

licznie zywce: gruczotowaty i cebulkowy.
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1115 m - koniec barierek przy olbrzymim murszejacym pniu, Scietym
na wysokosci ok. 2n. Wokét piekny, naturalny las (rezerwat Scis-
+), z dos¢ bujnym runem - oprécz zywcow, bluszcz pospolity,
przenet purpurowy, miesigcznica trwata, szatwia lepka, szczyr
trwaty 1 inne. W lukach drzewostanu bujnie rozwijajg sie krzewy
bzu czarnego 1 leszczyny oraz buki i jawory. W Sciezce sypiag sie
jJasne wapienie rogowcowe.

1127 m - przy Sciezce okazatly buk z nieregularnie rozdetg dolng
czesciag pnia.

1135 m - duzo pocietych klocow z wywréconych dwuch starych jodet,
okazja do policzenia shoi, ostatnie przyrosty b. mate. Po lewej
paprotnik kolczysty Polystichum aculeatnm (L.) Roth.

1140 m - po prawej przy Sciezce jezycznik zwyczajny Phyllitis
scolopendrium (L.) Newmm. (chr.), po lewej w gérze las na ztomach
wapiennych z miesigcznicag trwala, zbiorowisko lasu jaworowego
{Phyllitido - Aceretum), chociaz jawor wystepuje sporadycznie.

1150 m - po prawej duzy jaskier kosmaty Ranunculus lanuginous L.
1184 m - po lewej uschta jodka o ciekawej formie zakorzenienia na
skalistym gruncie, drzewo zasiedlone przez owady z licznymi Slada-
mi pracy dzieciota, w poblizu jezycznik zwyczajny.

1189 m - po prawej wigz gorski Ulmus glabra Huds., piersnica 40cm.
1195 m - Sciezka biegnie niemal po nagiej skale, wapienie rogowco-
we o prawie pionowym udozeniu warstw.

1220 m - skalki po lewej silnie ocienione, pokryte porostami
i mchami, rosng tez: zanokcica skalna Asplenium trichomanes L.,
paprotnik kolczysty, jezycznik zwyczajny, parzyddo lesne, czerniec
gronkowy .

1240 m - z biegnacej tu prawie poziomo sciezki piekny widok w pra-
wo, na rezerwatowg buczyne karpacka.

1255 m - po lewej nad Sciezka ciggnie sie na diugosci ok. 40 plat
wyksztatcajacego sie lasu jaworowego z jezycznikiem zwyczajnym
i miesigcznicag trwalg w runie. Liczne mbode jawory, ok. 10 m powy-
zej okazaty wiagz, po ktérym wspina sie bluszcz.

1270 m - po lewej dwa wigzy gorskie, a wyzej takze lipa drobno-

listna Tilia cordata Mili.
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1300 m - rozwidlenie pod szczytem Sokolicy. Na ostatnim odcinku

w lesie przewaza buk.

Odcinek drugi, O - 1300 m, lub 700 - 2000 w ujeciu catosciowym,
daje okazje do poruszenia m. innymi nastepujgcych zagadnien:

- zroznicowanie skat wchodzacych w sktfad ptaszczowiny pieninskiej;
- potozenie Pienin w stosunku do Beskidéw;

- zbiorowiska lesne buczyny karpackiej, lasu jaworowego 1 ciepto-
lubnego lasu bukowo-jodtowego oraz zmiany w ich relacjach prze-
strzennych;

- +4aki pieninskie jako zbiorowiska pédnaturalne, ich uzytkowanie
i ochrona;

- proces sukcesji lesnej i1 jego znaczenie w parku narodowym;

- efekty ditugoletniej (60 lat) ochrony Scistej;

- proces chorobowy joddy, ekspansja gatunkow lisciastych;

- poréwnanie lasow rezerwatowych 1 lasow prywatnych (nadzorowa-
nych), w ktérych prowadzona jest gospodarka;

- ochrona gatunkowa roslin, przykdady gatunkéw chronionych;

- biocenozy kamiencéw nadrzecznych i ich przemiany po powstaniu
zbiornika;

- erozja turystyczna i sposoby jej ograniczania, przykdtady regene-
racji szaty roslinnej;

- urzadzenia turystyczne z punktu widzenia ich przydatnosci i wa-

lorow estetycznych.
7.3.3. Petla Sokolicy

0 m - Sciezka na szczyt wznosi sie po kamiennych stopniach, woko#
rzadki las joddowy z niewielkim udziatem buka 1 jednostkowym lipy
1 wigzu.

20 m - po prawej, hieco w dole, widoczne gniazdo uschnietych
jodek. Sciezka miejscami biegnie po nagiej skale, widoczna duza

erozja.
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35 m - po prawej lipa drobnolistna, w runie m. innymi: miodunka
¢ma Pulmonaria obscura Dum., czerniec gronkowy, dziegiel lesny
Angelica sylvestris L., na skatach bluszcz.

50 m - po lewej kepa mtodych lip.

78 m - rozwidlenie petli szlaku, bariery, silna erozja prowadzi do
obnazenia korzeni drzew.

95 m - Sciezka wznosi sie po skatach 1 obnazonych korzeniach
drzew, odstaniaja sie widoki na gran Pieninek i Pieninski Potok.
100 m - trzy uschniete sosny, prawdopodobnie na skutek odstoniecia
korzeni .

115 m - podnocny skraj rampy widokowej, po lewej wglad w reliktowy
drzewostan sosnowy ( zbiorowisko Pinus sylvestris-Carex alba ) z
widocznymi odnowieniami (1). Na skatach platy murawy, w ktdrych
rosng m. innymi: chryzantema Zawadzkiego, sesleria skalna Sesleria
varia (Jacq.) Wettst., aster alpejski, pszonak Wittmana, skalnica
gronkowa, chaber barwny Centaurea triumfetti Ali., postonek
kutnerowaty Helianthemum nummularium (. ) Mili., gozdzik wczesny
Dianthus plumarius L. subsp. praeox (Kit.) Pawk., kostrzewa blada,
kokoryczka wonna.

130 m - wierzchotek ghéwny, z ktdérego roztacza sie rozlegty widok
obejmujacy: doline Dunajca pod stopami, Holice i Facimiech, Trzy
Korony, Gore Zamkowag, doline Pieniniskiego Potoku i Pieninki. Nad
Holicg 1 Facimiechem widoczne wierchy Magury Spiskiej 1 szczyty
Tatr Wysokich, w przedduzeniu doliny Pieninskiego Potoku - Zar
i Gorce. Rampa widokowa zabezpieczona jest barierg umocowang w wa-
pieniach rogowcowych, Kktorych warstwy sa dobrze widoczne. WsSrod
roslin widoczna dodatkowo irga zwyczajna Cotoneaster integerrimus
Med. i ozanka goérska Teucrium momtanum L. Na grzbiecie Holicy, na
tysinie a takze na zboczu Trzech Koron opadajgacym do Pieninskiego
Potoku widoczne sg liczne chore i uschniete joddy.

145 m - wierzchotek z charakterystyczng sosng, poszerza sie widok
w strone Matych Pienin (z Rabsztynem, Szerokim Wierchem i Wysoka),
Szczawnicy 1 Beskidu Sadeckiego. W dole widoczna petla Dunajca,
ujscie Lesnickiego Potoku i Lesnica - stowacka wies potozona w ca-

+osci na terenie parku narodowego. Na wierzcholtku Sokolicy rosng
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czeresnie Prunus avium L. - zapewne z porzuconych pestek.

165 m - po lewej dwie duze irgi zwyczajne, po prawej dobry wglad w
murawe naskalna,, w ktérej dodatkowo: ciemiezyk biatokwiatowy,
wilczomlecz sosnka i lepnica zwista Silene nutans L., w szczeli-
nach od cienistej strony zanokcica murowa Asplenium ruta-muraria
L.

180 m - koniec rampy widokowej, na koncu gruba, osobliwie zakorze-
niona sosna. Caty czas piekna murawa Dendranthemo-Seslerietum,
chociaz nie brak 1 kostrzewy bladej. Widoczne kepy smagliczki
skalnej, krzewinki postonka kutnerowatego, naparstnica zwyczajna,
krwiosciag mniejszy Sanguisorba minor Scop. i inne.

200 m - Sciezka trawersuje wierzchotek, na poczatku maty jesion,
dos¢ licznie paprotka zwyczajna Polypodium wvulgare L. (chr. cz. )
i paprotnik kolczysty.

230 m - zamkniecie gbérnej petelki, powrét ta, sama Sciezka do roz-

widlenia pod szczytem.

Odcinek trzeci, O - 230 m, lub liczagc od poczatku trasy 2030 -
2260 m, chociaz bardzo krotki jJest niezwykle atrakcyjny i ciekawy,
stwarzajgac mozliwosSci poruszenia m. Innymi nastepujacych spraw:

- wapienie rogowcowe serii pieninskiej i1 ich rola w morfologii
Pienin;
- zagadnienie powstania przetomu pieniniskiego 1 ochrony tego
unikalnego (w Polsce ) tworu przyrody;
- potozenie Pienin w stosunku do innych pasm karpackich i wpdyw
tego stanu rzeczy stan Srodowiska;

endemiczne zbiorowisko Dendranthemo-Seslerietum i reliktowe
laski sosnowe, rola parku narodowego w ochronie rzadkich gatunkow

i zbiorowisk;

- przystosowanie roslinnosci naskalnej do specyficznych warunkéw
siedliskowych;
- zniszczenia powodowane przez masowy ruch turystyczny i mozliwosé

zapobiegania im;
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czeresnie Primus avium L. - zapewne z porzuconych pestek.

165 m - po lewej dwie duze irgi zwyczajne, po prawej dobry wglad w
murawe naskalng, w ktérej dodatkowo: ciemiezyk biatokwiatowy,
wilczomlecz sosnka i lepnica zwista Silene nutans L. , w szczeli-
nach od cienistej strony zanokcica murowa Asplenium ruta-muraria
L.

180 m - koniec rampy widokowej, na koncu gruba, osobliwie zakorze-
niona sosna. Caly czas piekna murawa Dendranthemo-Seslerietum,
chociaz nie brak 1 kostrzewy bladej. Widoczne kepy smagliczki
skalnej, krzewinki postonka kutnerowatego, naparstnica zwyczajna,
krwiosciag mniejszy Sanguisorba minor Scop. i inne.

200 m - Sciezka trawersuje wierzchotek, na poczatku maty jesion,
dos¢ licznie paprotka zwyczajna Polypodium vulgare L. (chr.cz.)
i paprotnik kolczysty.

230 m - zamkniecie goérnej petelki, powrdt tg samg Sciezka do roz-

widlenia pod szczytem.

Odcinek trzeci, O - 230 m, lub liczagc od poczatku trasy 2030 -
2260 m, chociaz bardzo krotki jest niezwykle atrakcyjny i1 ciekawy,
stwarzajgc mozliwosci poruszenia m. innymi nastepujacych spraw:

- wapienie rogowcowe serii pieninskiej 1 ich rola w morfologii
Pienin;
- zagadnienie powstania przetomu pieniniskiego 1 ochrony tego
unikalnego ( w Polsce ) tworu przyrody;
- potozenie Pienin w stosunku do innych pasm karpackich i wpkyw
tego stanu rzeczy stan Srodowiska;

endemiczne zbiorowisko Dendranthemo-Seslerietum i reliktowe
laski sosnowe, rola parku narodowego w ochronie rzadkich gatunkow

i zbiorowisk;

- przystosowanie roslinnosci naskalnej do specyficznych warunkow
siedliskowych;
- zniszczenia powodowane przez masowy ruch turystyczny i mozliwosé

zapobiegania im;
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- miedzynarodowa wspodpraca w ochronie Pienin;
- potrzeba ochrony Matych Pienin i starania zmierzajgce w tym

kierunku.

7.3.4. 0d rozwidlenia pod Sokolicg do polany Walusiowka

Om - rozwidlenie szlaku pod Sokolics.

20 m - po kamiennych schodkach sciezka zbiega lekko w dot na nie-
wielka polanke, ktoéra powstata na skutek uschniecia kilku jodek.

35 m - koniec polanki, ktérg stad mozna dobrze objaé¢ wzrokiem.
Widoczne w otoczeniu stojgce jeszcze suche joddy, w glebi skalista
Sciana Sokolicy, zwrécona ku pédnocy. Na skale bluszcz i ciekawie
zakorzenione w szczelinach drzewa. Na polance widoczny nalot drzew
lisciastych, w tym jesionu.

50 m - po prawej wglad w piekna rezerwatowg buczyne karpacka tu z
przewaga starych (ponad 200 lat) jodek, po lewej wiecej drzew
lisciastych.

90 m - Sciezka zostawia po lewej niewielki szczycik zbudowany z
utawiconych radiolarytéw (jednostka pieninska) i znéw wchodzi na
grzbiet. Po pawej nadal piekny, naturalny las, ze starymi okazami
jodet.

110 m - wzdbuz Sciezki lezy ogromna zwalona jodka, widoczne
procesy wolnego rozk#adu. W runie m. innymi; Zzywiec gruczodowaty,
szczyr trwaly, marzanka wonna ), miodunka ¢ma Pulmonaria obscura
Dum. , pojedyncze kepy pierwiosnki wyniostej Primaka elatior (L.)
Hill. (cz.chr. ).

132 m - po prawej w glebi (I0Om) okazata jodka. W Sciezce widoczne
sg na odcinku kilkudziesieciu metrow wietrzejgce zoktawo krzemion-
kowe wapienie (nadal jednostka pieninska).

160 m - po lewej widoki wgkagb lasu porastajgcego doline Pienin-
skiego Potoku, ponad 60 lat sScistej ochrony przywrécito buczynie
karpackiej naturalny wyglad. W otoczeniu krzewy wiciokrzewu sucho-
drzewia 1 bzu czarnego, w runie starce I papro¢ - narecznica
samcza.

200 m - rozwidlenie szlakdw na zarostym juz Hlasem skraju polany
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Burzyna. Miejsce dos¢ zasmiecone i rozdeptane przez turystow.
Przez zarastajacy wierzbami i1 malinami okrajek mozna zejscé
kilkanascie metrow w dok, by zaobserwowa¢ procesy sukcesyjne na
polanie.

300 m - Sciezka biegnie przez dos¢ monotonng buczyne karpacka
(wariant ubogi) z licznie wystepujacym szczawikiem zajeczym oraz
kopytnikiem pospolitym, zywcem gruczodowatym i cebulkowym, konwa-
lijka dwulistng, szczyrem trwatym i innymi gatunkami w runie. Po
ok. 100 m od Burzyny, Sciezka osiaga przetecz Sosnéw, utworzong w
wapieniach plamistych i zielonych radiolarytach (Jednostka
pieninska).

345 m - wznoszac sie od Sosnowa utozonymi z kamieni zakosami,
Sciezka dochodzi pod skatke z czytelnie odstonietymi warstwami,
zapadajacych ku pédnocy wapieni rogowcowych. Na skalce mszaki,
paprotniki i porzeczka alpejska Ribes alpinum L.

385 m - Sciezka biegnie skalista granka, jest utozona z kamieni,
co ogranicza erozje. W vrunie m. innymi: bluszcz pospolity,
czworolist pospolity Paris aguadrifolia L., starce, miesigcznica
trwata, pojedynczo lilia zdotoghow Lilium martagon L. (chr.).

400 m - maty szczycik z wapieni rogowcowych, z ktdérego dogodny,
dookolny wglad w naturalny drzewostan buczyny karpackiej (wariant
typowy) z okazami stukilkudziesiecioletnich jodek.

420 m - po prawej wysoka, sucha jodia.

435 m - mate siodetko, ze stara *tawka, wkodo liczne poprzecinane
pnie w roéznych stadiach rozkkadu. Z siodetka rozpoczyna sie
podejscie na Czertezik.

460 m - Sciezka, utozona z kamieni, wznosi sie zakosami.
Bezposrednio nad siodekkiem przebiega, s#abo czytelny w terenie,
kontakt tektoniczny jednostki pieninskiej 2z czertezicka, ktéra
rozpoczyna sie ( w odwréconej pozycji tektonicznej ) od margli
globotrunkanowych.

495 m - nadal zakosy, widoczne liczne wydeptane skroty powodujace
znaczng erozje. Stoja pojedyncze martwe joddty, liczne sa mtode
buki 1 jawory. Po lewej w rozjasnieniu licznie naparstnica

zwyczajna i ( mniej licznie) dzwonek brzoskwiniolistny Campanula
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persicifolia L.

555 m - nadal zakosy i przejawy znacznej erozji turystycznej.
W podtozu wapienie rogowcowe (Jednostka czertezicka), wkoto stary
las jodtowy z licznym nalotem mdodych drzew lisciastych. Dno lasu
skaliste, w runie m. innymi: marzanka wonna, czerniec gronkowy,
starce, bodziszek cuchnacy Geranium robetianum L., sakatnik lesny
Mycelis muralis (L.) Dum., dzwonek pokrzywolistny Campanula
trachelium L.

583 m - w Sciezce 1 skatce po lewej widoczny czerwony wapien
bulasty, ktory wystepuje w bardzo waskiej strefie kilku metrow.
588 m - na Sciezce widoczne juz okruchy wapienia krynoidowego, po
prawej klon zwyczajny Acer platanoides L., o piersnicy 30 on.

600 m - po prawej w dole (20m) widoczne przeswietlenie po padiej
jodle, w ktorym intensywnie rozwijaja sie drzewa lisciaste.

615 m - w Sciezce dobrze widoczny wapien krynoidowy (jednostka
czertezicka).

650 m - Sciezka wznosi sie +agodniejszymi zakosami po wapieniach
krynoidowych. Wkoto naturalna, cienista buczyna 2z niewielkim
udziatem joddy. Po rozlistnieniu sie bukdéw, runo jest skape: ma-
rzanka wonna, satatnik lesny, sporadycznie naparstnica zwyczajna.
655 m - po prawej stanowisko butawnika wielkokwiatowego Cephalan-
thera damasonium (Mili.) Druce (chr.), grozi mu zniszczenie na
skutek erozji turystycznej.

710 m - stromos¢ Sciezki dtagodnieje. Runo bujniejsze m. innymi
z bluszczem, wilczomleczem migdatolistnym i dzwonkiem pokrzywolist-
nym.

730 m - Sciezka #*agodnie wznoszacym sie trawersem omija, zostajacy
po lewej szczyt Czertezika. Po prawej w dék, piekne widoki na
naturalng buczyne karpackg w wieku ok. 150 lat (rezerwat scisty).
750 m - w runie dos¢ licznie przenet purpurowy.

820 m - koniec tawersu, Sciezka wraca na gran. Po prawej (3m)
padajaca jodta wyrwata korzeniami pokazne bloki skalne, mozna za-
obserwowa¢ jak byta zakorzeniona w szczelinach. W poblizu porzecz-
ka alpejska, przenet purpurowy, paprotnik kolczysty i inne,

830 m - w skatkach po lewej widoczny kontakt tektoniczny wapienia
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krynoidowego i wapienia rogowcowego (jednostki czertezickiej).

870 m - Sciezka biegnie grania, 2z ktdérej ograniczone widoki na
dolino Pieninskiego Potoku, wida¢, ze drzewostany tam sg zdecydo-
wanie mtodsze niz po prawej stronie Sciezki.

880 m - po prawej kokoryczka okétkowa Polygonatam verticillatam
(L.) Ali.

900 m - po prawej niewielki ptat dragowiny bukowej, runo ubogie.
Przy starej uschnietej jodle sporo konwalijki dwulistnej.

920 m - rampa widokowa na Srodkowym szczycie Czertezika. W podtozu
wapien krynoidowy. Piekny widok zwkaszcza na doline Pieninskiego
Potoku, w catosci zalesiona i objeta ochrona Scista. Na zboczach
eksponowanych ku potudniowi (ponizej rampy) rozwijajg sie buczyny
cieptolubne (Carici-Fagetum cephalantheretosum), na przeciwlegtych
przewaza buczyna karpacka, wsréd ktoérej stercza cztery skalne
grzedy utworzone z wapienia rogowcowego i krynoidowego. Za Pienin-
skim Potokiem widoczna Goéra Zamkowa, Ostry Wierch i1 Trzy Korony, a
dalej w lewo Facimiech, Haligowskie Skaty i Holica. W g¥ebi Magura
Spiska i Tatry. Na konicu rampy maty lasek sosnowy (Ok. 20 drzew),
widoczne uszkodzenia korzeni na skutek deptania, oraz naciecia na
korze. Na skatkach, poza zasiegiem deptania rozwija sie naskalna
murawa gorska. Widoczne sa m. innymi: chryzantema Zawadzkiego,
sesleria skalna, kostrzewa blada, aster alpejski, pszonak Witmana,
postonek kutnerowaty, macierzanaka karapacka Thymus carpaticus
Cel. , gozdzik wczesny, wilczomlecz sosnka, lepnica zwiskta, smag-
liczka skalna i inne.

970 m - rozwidlenie szlakéw na niewielkiej przektaczce, w okolicy
liczne dzikie Sciezki, erozja turystyczna. Po prawej sporo
niecierpka drobnokwiatowego Impatiens parviflora DC., miesiacznica
trwata, jaskier kosmaty.

990 m - Sciezka mija od dotu ptat dragowiny bukowej i1 wchodzi w
piekna buczyne karpacka (rezerwat Scisty). W runie m. innymi: zy-
wiec cebulkowy, marzanka wonna, paprotnik kolczysty, kopytnik
pospolity, niecierpek pospolity, czerniec gronkowy, pierwiosnka
wyniosta, zankiel zwyczajny Sanicula europaea L.

1020 m - pojawia sie narecznica samcza, miesigcznica trwala,
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zywiec gruczotowaty.

1032 m - po prawej okazaty buk o piersnicy ok. 90 cm, po lewej, na
stoku, 4an miesigcznicy.

1035 m - po lewej, wsrdod miesigcznicy, obficie wystepuje jezycznik
zwyczajny, a takze parzydto lesne Aruncus dioicus (Walter) Fernald
(chr.) i zywiec gruczotowaty.

1040 m - po prawej stanowisko zywokostu sercowatego Symphytum
cordatum W. et K. , wkoto wspaniaty, naturalny drzewostan buczyny
karpackiej.

1070 m - na stoku po lewej wapienne ztomowisko, ktdre porasta las
jaworowy [Phyllitido-Aceretum) =z przewazajacym udziatem buka w
drzewostanie. W bujnym runie m. innymi: jezycznik zwyczajny i mie-
sigcznica trwata, w podszycie parzyddto lesne i1 porzeczka alpejska.
1103 m - sSciezka przekracza skalisty grzbiecik, las jaworowy uste-
puje w tym miejscu buczynie karpackiej, krzewy agrestu.

1130 m - po lewej rozwidlony jawor, wida¢ roéznice w fakturze kory
na mfodszym i starszym pniu. W gkebi kolejny ptat lasu jaworowego.
1155 m - po lewej okazatly agrest i nieopodal miody jesion. W runie
m. innymi: paprotnik kolczysty, szczyr trwaly, miodunka ¢ma, zywo-
kost sercowaty, jaskier kosmaty, wczesng wiosng zakwita bardzo
licznie kokorycz zéttawa Corydalis capnoides (L. ) Pers.

1170 m - po prawej krzewy leszczyny - Slad zarostej juz catkiem
polanki, w otoczeniu licznie parzydto lesne.

1190 m - plat lasu jaworoweo po lewej konczy sie, po obu stronach
buczyna karpacka, w runie dodatkowo kokoryczka okétkowa, bodziszek
zatobny 1 pierwiosnka wyniosta.

1200 m - w dole po prawej wielopienny, krzaczasty buk.

1220 m - po lewej zaros$nieta juz polanka, Uliczne mltode jawory
i wigzy gorskie, wierzby ( iwa - Salix caprea L.), ktére kiedys$
opanowaty polanke stopniowo usychaja.

1235 m - Sciezka przekracza nikdty grzbiecik, po prawej skalista
kopka z jodka, grabem i wigzem goérskim.

1260 m - Sciezka Dbiegnie przez nadal piekng, cho¢ tu wyraznie
mbodszg buczyne karpacka. Runo bogate, bujne: zywiec gruczotowaty,

szczyr trwaly, zywokost sercowaty, jaskier kosmaty, bodziszek
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zatobny, kokoryczka okotkowa, czerniec gronkowy, podagrycznik
pospoliy, szatwia Ilepka, przenet purpurowy 1 1inne. W podroscie
mdode buki, jawory, jesiony.

1290 m - Sciezka zbliza sie do skraju polany. Po obu stronach
krzewy leszczyny, stopniowo ocieniane i zagtuszane przez wysokie
drzewa, wczesna wiosng licznie zakwita kokorycz zéttawa i1 zawilec
gajowy Anemone namorosa L.

1310 m - potaczenie szlakéw na polanie Walusidwka.

Odcinek czwarty, o ddugosci 1310 m, lub liczagc od poczatku trasy
od 2260 do 3570 m, prowadzi w wiekszosci tzw. "Sokola Percia",
w konicowym odcinku opuszcza jg, gdyz przejscie trawersem Czerte-
zika pozwala na lepsze zaprezentowanie zbiorowisk Ulesnych. WsSraod
zagadnien, ktére moga by¢ dogodnie zinterpretowane na tym odcinku
nalezy wymienic:

- budowe geologiczng, a zwhkaszcza profile jednostek pieninskiej
i czorsztynskiej i ich kontakt tektoniczny;

- wpdyw cech litologicznych skatk na rzezbe i gleby;

- zroOznicowanie zbiorowisk lesnych w zaleznosci od warunkéw sie-
dliskowych na przykdadzie buczyny karpackiej, buczyny cieptolub-
nej, lasu jaworowego i sos$nin reliktowych;

- proces przyspieszonego zamierania jodet 1 ekspansji gatunkow
lisciastych;

- zasady i wptyw diugoletniej ochrony Scistej (60 lat) na renatu-
ralizacje drzewostanow buczyny karpackiej;

- procesy sukcesji ledsnej o réznym stopniu zaawansowania i ewentu-
alna koniecznos¢ podjecia ochrony czynnej zbiorowisk nielesnych;

- ochrona rzadkich gatunkéw roslin;

- ekspansja Impatiens parviflora jako przyktad w chodzenia w Pie-
niny gatunkéw synantropijnych;

- erozja turystyczna i wynikajgce z niej zagrozenia dla niewiel-

kich liczebnie populacji rzadkich roslin.
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7.3.5. 0d Walusiowki do Bajkédw Gronia

0O m - rozstaje na polanie Walusidéwka (czasem miejsce to zaliczane
jest do znajdujacej sie nieopodal polany Burzana). Polana zajmuje
t+agodne sioddo wyerodowane w marglach 1 piaskowcowej ostonie
ptaszczowiny braniskiej. Na polanie widoczna intensywne zarastanie
zwkaszcza przez krzewy tarniny, wierzby i1 leszczyny. Pojawia sie
nalot drzew: buka, jaworu, jarzebiny. W miejscach nieopanowanych
jeszcze przez krzewy dominuja wysokie trawy 1 gatunki zrebowe:
starzec gajowy i wierzbowka kiprzyca Chamaenerion angustifolium
(. ) Scop.

10 m - po prawej kepa tarniny, rosliny zywicielskiej wielu motyli.
35 m - skraj lasu, pokrzywy, podagrycznik, starce.

42 m - rozpoczynajg sie schodki. Po prawej buczyna karpacka ze
szczyrem trwatym 1 marzankg wonng, troche miesigcznicy. Po lewej,
na zdomach wapiennych, kilka jaworéw, w runie licznie miesiacznica
1 parzydto lesne.

65 m - po lewej klon rozwidlajacy sie na trzy pnie ok. 0,5 m nad
ziemig, nadal bardzo licznie miesigcznica.

70 m - Sciezka osigga grzbiet. Po prawej rzadki las z duzym
udziatem leszczyny. Przy sSciezce pojedynczo naparstnica zwyczajna,
lilia zhotoghow, porzeczka alpejska; w cienistych miejscach
paprotka zwyczajna.

85 m - po lewej, obok sciezki, na uschnietym drzewie widoczny owo-
cujacy bluszcz. Srednica pedu ok. 4 on, wkodo w lesie liczne krze-
wy porzeczki alpejskiej, czarnego bzu i wiciokrzewu suchodrzewia.

95 m - po prawej niewielka polanka, prawie w catosci zarosta
krzewami 1 drzewami, obficie wystepuje pokrzywa.

110 m - niewielki szczycik. Widoczne +awice wapieni rogowcowych,
zapadajace stromo ku pn.-wschodowi .

125 m - szlak biegnie skalistym grzbiecikiem ocienionym przez las,
dobry wglad w drzewostany na zboczach doliny Pieninskiego Potoku,
gdzie rosng cieptolubne buczyny i jedliny (fragm. Carici-Fagetum).
145 m - po lewej jesion o piersnicy 40cm i1 dwa klony. Po prawej

stuletni drzewostan joddowy o luznym zwarciu.
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161 m - po lewej ocieniona skatka, mchy, porosty, paprotka
zwyczajna, porzeczki. Na jednym z krzewéw powojnik alpejski
Clematis alpina (L.) Mili.

210 m - Sciezka biegnie przewaznie po pn-wschodniej stronie grani.
Las po prawej stronie bez zmian, z przewaga jodty ale dos¢ rzadki,
dobre doswietlenie sprzyja bujnemu rozwojowi runa.

218 m - przewieszona skata umozliwia dobry wglad w doline Pienin-
skiego Potoku, u stép dwa dorodne jesiony.

229 m - okno w drzewostanie z widokiem na Gore Zamkowg, u podndza
skaty kilka uschnietych jodet.

255 m - Sciezka obniza sie kamiennymi stopniami. Las po prawej
nabiera zwarcia, mniej leszczyny, wiecej drzew w podroscie.

270 m - po prawej, 10 m w dok, zaklesniecie terenu z mata Srodles-
na miakg opanowana przez lepieznik (Petasites sp. ). Po lewej
zbocze opada b. stromo, wida¢ liczne usychajgce joddy.

308 m - po lewej stupek z numerem 32, za nim osobliwie siedzacy na
grani krepy buk z gruztowatymi korzeniami.

321 m - okno widokowe na grani, wida¢ Holice, Haligowskie Skaty,
Trzy Korony, Ostry Wierch i Gbére Zamkowg. Na skatach murawa gorska
{Dendranthemo-Seslerietum), a w niej m. innymi: chryzantema Zawa-
dzkiego, sesleria skalna, rojnik pospolity, kokoryczka wonna,
aster alpejski, oset siny, gozdzik kartuzek Dianthus carthusiano-
rum L., pszonak Wittmana.

339 m - stary shupek L.P. Sciezka biegnie grania podcieta
urwiskiem od strony Pieninskiego Potoku. Kolejne dobre miejsce wi-
dokowe (widok jak poprzednio ). Na skatach murawa goérska o analo-
gicznym skdtadzie jak poprzednio. Po prawej dos¢ liczne chore joddy
i widoczna ekspansja drzew lisciastych ( buk, jawor, jesion ).

360 m - koniec galerii, szlak biegnie dalej grania lecz ocieniong
przez drzewa.

382 m - po prawej, na suchej jodle wspina sie wysoko kwitnacy
bluszcz, o Srednicy #4odygi ok. 10 an.

400 m - po prawej lipa drobnolistna. Wokét naturalny las ze stary-
mi jod¥ami, w lukach krzewy: leszczyna i1 czarny bez.

412 m - Sciezka zbiega po kamiennych stopnmiach w dék, w kierunku
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zarastajacej polanki.

445 m - po lewej okazata jod¥a o piersnicy ok.90 om.

450 m - stary stupek L.P. W lesie po prawej krzewy leszczyny
znaczg miejsce dawnej polanki, w runie duzo przenetu 1 kokoryczki
ok6tkowej, rosng miode lipy drobnolistne i jarzebina.

475 m Sciezka wchodzi w zagajnik wierzbowy na skraju polany Kurni-
kowka. W runie masowo podagrycznik, rosnie tez jarzmianka wieksza
Astrantia major L., okrzyn szerokolistny, goryczka trojesciowa
Gentiana asclepiadea L. (chr.cz.) i inne.

500 m - Sciezka wychodzi na polane, ktéra pokrywa 4aka ziotoros-
lowa ( zbiér. Astrantia maior - Laserpitum latifolium ), jednak
z wyraznie zanaczong sukcesjg lesng - liczne mate drzewka gatunkow
lisciastych wkacznie z jaworami i bukami. Na #gce m. innymi: jarz-
mianka wieksza, okrzyn szerokolistny, zdociehn baldachogroniasty
Tanacetum corymbosum (L.) Schultz-Bip.,goryczka trojesciowa, dziu-
rawiec Hypericum sp. i ostrozen lepki Cirsium erisithales (Jacq.)
Scop.. Wzdhuz Sciezki licznie babka szerokolistna, odporna na dep-
tanie.

550 m - w lewo zbiega stara droga do Pieninskiego Potoku.

565 m - przez kepe tarniny Sciezka wchodzi ponownie w las. W Scia-
nie lasu po lewej kilka wysokich modrzewi, po prawej mbode wigzy
gorskie. W lesie po prawej uschniety buk, ktérego pien opanowany
jest przez grzyby.

580 m - stary stupek z literami P.N.

595 m - Sciezka ponownie wychodzi na skraj Kurnikowki. W poblizu
Sciezki +gka juz od dawna nie byta koszona, liczny nalot krzewdw
i drzew, dalej jest ciggle uzytkowana. tgke w poblizu Sciezki
porasta to samo zbiorowisko Astrantia maior-Laserpitium latifolium,
p6zna wiosng dos¢ licznie kwitnie podkolan bialy Platanthera
bifolia (L.) Rich.

610 m - Sciezka ponownie chodzi w las obok duzego, rozdwojonego
modrzewia.

620 m - w gore, po korzeniach modrzewi 2z gruzdowatymi naroslami,
( skutek deptania ?).

650 m - szlak wchodzi na gran Biatych Skak, zbudowanych z wapieni
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rogowcowych pltaszczowiny braniskiej. Od lewej opadajg one Kkilkuna-
stometrowa przepascia ku dolinie Pieninskiego Potoku. Na skatach
rosng m. innymi: sesleria skalna, lepnica zwista, okrzyn
szerokolistny, postonek kutnerowaty, aster alpejski, skalnica
gronkowa, olesnik gorski, rozchodnik wielki, kostrzewa blada,
naparstnica zwyczajna, ciemiezyk biatokwiatowy, oset siny,
kokoryczka wonna, zanokcice - skalna 1 murowa, rojnik pospolity,
czosnek skalny Allium montanum F. W. Schmidt, pszonak Wittmana,
krwisciag mniejszy Sanguisorba minor Scop., rozchodnik ostry Sedum
acre L. , smagliczka skalna, gdzieniegdzie, trudna do zauwazenia
chryzantema Zawadzkiego. Z krzewéw rosnie na skatach irga zwyczaj-
na i jatowiec pospolity Juniperus communis L.

667 m - dogodne miejsce do obserwacji roslinnosci naskalnej, moz-
na bezpiecznie przechyli¢ sie przez skaty, tu tez kepa ozanki gor-
skiej. Ponizej stosunkowo mbody, wielogatunkowy las z przewaga
buka, rosnie tez: sosna, jodka, Swierk, modrzew, jJawor, osika
Populus tremula L. i lipa drobnolistna.

680 m - miejsce z rozlegtym widokiem, ale wymagajace ostroznosci.
O0d lewej widoczna Sokolica i1 Wysoka, a dalej Holica, Haligowskie
Skaty, Trzy Korony i po drugiej stronie doliny Pieninskiego Potoku
G6ra Zamkowa oraz Wielka Pustelnica z widocznym laskiem sosnowym.
Piekny widok na doline Pieninskiego Potoku, az po Dunajec, ktdrego
lustro widoczne jest tylko na niewielkiej przestrzeni.

705 m - koniec odstonietej grani, dopiero w tym rejonie chryzan-
tema Zawadzkiego jest liczniejsza.

730 m - szlak biegnie skalistym grzbietem pod okapem drzew, w
runie m. innymi: zankiel 2zwyczajny, podagrycznik, przenet purpu-
rowy, okrzyn szerokolistny, kokoryczka okotkowa, wilczomlecz mig-
datolistny, turzyca biata Carex alba Scop. ( fragm. Carici-
Fagetum ).

750 m - Sciezka przechodzi skrajem polanki ( #gka ziotoroslowa ).
765 m - Sciezka wchodzi z powrotem do lasu, po prawej rozrosty,
krzaczasty buk.

795 m - po lewej cienista buczyna karpacka z bardzo skapym runem

(dno lasu wystane l1isémi) i obfitym nalotem jodtowym, po prawej
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przerzedzony las joddowy, runo znacznie bujniejsze.

810 m - Sciezka omija skalisty szczycik, ktdory zostaje po lewej.
Po obu stronach bardziej przeswietlona buczyna karpacka, dominuje
jodta ale duzo drzew lisciastych w podroscie. Runo bujne: zywiec
gruczotowaty, zywiec cebulkowy, szatwia lepka, przenet purpurowy,
kokoryczka okétkowa, miesiacznica trwata, szczyr trwaty,
czworolist pospolity, kopytnik, czerniec gronkowy, parzydto lesne,
dzwonek pokrzywolistny, niecierpek pospolity, 2zywokost sercowaty,
szczawik zajeczy, paprotnik kolczysty i inne.

865 m - szlak wznosi sie niezbyt stromo znowu na grzbiet, miejsca-
mi odstaniajg sie wapienie rogowcowe. Po prawej za drzewami widac
zatoke zarastajagcej polanki, krzewy leszczyny $Swiadczg, ze dawniej
siegata ona wyzej.

895 m - skraj waskiej polanki, 4gka ziotoroslowa z licznie wyste-
pujacym ostrozeniem lepkim, od kilku lat nie koszona, co przejawia
sie postepujacym od strony lasu zarastaniem przez maliny.

950 m - w silnie =zarastajagcym kacie polanki Sciezka powtdrnie
wchodzi w las, tym razem po lewej stronie linii grzbietu.

980 m - po prawej silnie ocieniona, spekana skatka porosta mchami
i porostami. Blotnista, b. szeroko rozdeptana Sciezka.

1005 m - po prawej znaczny obszar zarosty leszczyng 1 wierzba,
Slad po dawnej Hace, ktory z wolna opanowujg juz wysokie drzewa.
W runie m. innymi: kopytnik, pierwiosnka wyniosta, miodunka ¢ma,
podagrycznik, zawilec gajowy.

1050 m - po obu stronach chiopski las, w ktérym prowadzona jest
gospodarka przerebowa.

1080 m - Sciezka wychodzi na zarastajacy skraj kolejnej polany.
1120 m - po lewej zostawiony oddogiem okrajek, po prawej za ogro-
dzeniem z gatezi uzytkowana 4+gka.

1150 m - Sciezka biegnie skrajem lasu. Za ogrodzeniem cieptolubna
dagka pieninska @Anthyli-Trifolietum), zubozona na skutek nawozenia
mineralnego, ktére preferuje rozwéj traw. Widoczna koniczyna
pagorkowa Trifolium montanum L., kozibréd wschodni Tragopogon
pratensis L. subsp. orientalis (@.) Cel., dzwonek rozpierzchty

Campanula patula L., i inne. Na polanie rosna pojedyncze drzewa
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lub ich kepy co tworzy b. malowniczy widok.

1225 m - szlak wchodzi w buczyne karpacka, las zwarty, cienisty z
ubogim runem i obFfitym nalotem joddowym.

1256 m - stary stupek z numerem 82.

1265 m - powtdrnie na skraju tej samej 43aki, ktdéra tutaj jest
bardziej kwietna i wilgotna. Widoczne liczne kwiatostany
storczykéw, takich gatunkéw jak: storczyk samiczy Orchis morio
L. (chr.), storczyk meski 0. masou.la L. (chr.), podkolan biaty,
listera jajowata.

1340 m - czesciowo ocieniona zatoka dgki, licznie rosnie bodziszek
zatobny i pokrzywy, na brzegu lasu czarny bez, leszczyna i jarze-
bina.

1350 m - Sciezka wchodzi w las.

1360 m - w koto buczyna karpacka, wysokie joddy i1 buki ale w doscé
luznym zwarciu. W lesie duzo krzewéw: leszczyna, czarny bez, runo
dos¢ bujne: marzanka wonna, jarzmianka wieksza, jaskier kosmaty,
jaskier kosmaty, miodunka ¢ma, szczyr trwaly i inne.

1375 m - 3 m w prawo okazata jod¥a.

1400 m - po obu stronach nadal 4adna buczyna karpacka z zywcem

gruczotowatym i cebulkowym, a takze miesigcznicg trwalg. Liczny

podrost drzew [lisciastych: buka,  jaworu, jesionu 1 wigzu
gorskiego.

1410 m - po prawej stupek z numerm 13, opodal okazata jodta.

1445 m - wyjscie z lasu na dake.

1460 m - 4gka silnie znawozona, catkowicie dominujg trawy.

1500 m - rozwidlenia szlakéw pod Bajkow Groniem. Ciekawie urzadzo-

ny spocznik dla tuystéw, drogowskazy i regulamin parku.

Na odcinku pigtym: O - 1500 m, lub w ujeciu catosciowym od 3505
do 5005 m, mozna w nawigzaniu do obserwacji terenowych poruszyc¢
nastepujgce tematy:

- budowa geologiczna Pienin, w szczegélnosci stosunek ptaszczowiny

czertezickiej i braniskiej do pieninskiej;
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przedstawienie zbiorowisk [lesnych Carici-Fagetum i Fagetum
carpaticum oraz ich wzajemnego przenikania, a takze problem klasy-
fikacji dynamicznie zmieniajacego sie zbiorowiska lesnego;
porownanie laséw poddanych ochronie Scistej 1 uzytkowanych
gospodarczo;
- przemiany drzewostanow pieninskich w kierunku stanu naturalnego;
- proces sukcesji lesnej ( obserwowany w réznych fazach ) i pro-
blem zachowania wartosciowych 4gk;
- nawozenie mineralne jako czynnik zubozenia gatunkowego 4ak;
- poréwnanie 4gki cieptolubnej {Anthylli-Trifolietum) 11 ziodtoro-
Slowej {Astrantia maior-Laserpithim latifolium) z uwzglednieniem
warunkéw siedliskowych;
- warunki wystepowania endemicznej gorskiej murawy naskalnej
@endranthemo-Seslerietum) i jej skkad gatunkowy;
- przystosowanie roslin naskalnych do specyficznych warunkow
siedliskowych;
- zagrozenie 1 ochrona rzadkich gatunkéw;
- skutecznos¢ ochrony rezerwatowej na przykddzie doliny Pienin-
skiego Potoku;
- problemy erozji turystycznej 1 utrzymania szlakéw.

7.3.6. Bajkow Gron - pustelnia na GOrze Zamkowej

Om - 4awka przy rozwidleniu szlakéw pod Bajkéw Groniem.

10 m - Sciezka biegnie skrajem daki. Po lewej Sciana lasu z nisko
ugatezionymi drzewami 1 krzewami. Po prawej +gka pieknie ujeta w
zatokowg [linie lasu, lecz znacznie zubozona przez nawozenie. Na
Srodku 4aki niewielka mbaka z wednianka szerokolistng Eriophorum
latifolium Hoppe. Pomiedzy drzewami widoki na Gorce.

40 m - od lewej Sciezka dochodzi pod Sciane lasu, miode jawory,
leszczyna, wiciokrzew suchodrzew, wglad w las ( buczyna karpacka )
utrudniony.

55 m - po prawej kilka egzemplarzy olszy szarej. tgka za nimi
znacznie juz zatracita charakter #gki mietlicowej Gladiolo -

Agrostetum) na skutek nawozenia.
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70 m - szlak wchodzi w phytki wadéd, biegnacy wzdbuz polany.

87 m - wglad na #3ke po prawej z widocznym zarastaniem jej przez
mdode olchy.

100 m - po prawej widoczny waski pas #aki cieptolubnej (Anthylli -
Trifolietum ), po lewej buczyna karpacka.

116 m - Sciezka przekracza grzbiecik biegnacy od Bajkéw Gronia, po
lewej stupek 1 Fragment wilgotnej 4+gki z ostrozeniem dgkowym
Cirsium rivulare (Jacq.) Ali. zarastajacy olszg szarg. Na #ace po
prawej obficie firletka poszarpana Lychnis flos-cuculi L.

135 m - drézka biegnie w phytkim cienistym parowie, w Kktorym
czesto byto btoto co zmuszato do jego obchodzenia i wydeptywania
nowych Sciezek. Dla poprawy sytuacji wykonano dren wzdd6z Sciezki.
150 m - ujscie drenu w lewo na polanke.

170 m - po lewej wilgotna #gka (Cirsietum rivularis ?) z ostroze-
niem +4akowym, wigzowkg bdotng Flipendula ulmaria (@.) Maxim.,
kuklikiem zwistym Geum rivale L. i jaskrem roztogowym.

185 m - Sciezka wchodzi pod okap drzew, po lewej dwa jawory, za
drzewami zatoki polany poroste licznymi paprociami ( orlica ).

200 m - po prawej, na wznoszacym sie stoku buczyna karpacka z ko-
pytnikiem, szalwig lepka Salvia glutinosa L., dabréwkg roztogowa
Ajuga reptans L. i innymi w runie. Po lewej zagajnik olszy szarej
na miejscu dawnej polanki.

215 m - koniec olszy po lewej.

230 m - po obu stronach buczyna karpacka. W runie takze: zywiec
gruczotowaty, marzanka wonna, czerniec gronkowy, Jarzmianka
wieksza, satatnik lesny i zerwa kkosowa Phyteuma spicatum L.

240 m - po lewej stupek.

265 m - Sciezka wychodzi z lasu, na skraju zrastajacej polanki z
grupa kilkunstu mtodych jawordw,

290 m - 4#aki po obu stronach drézki. Po prawej na wznoszgcym sie
stoku cieptolubna #gka pieninska ( Anthylli-Trifolietum ) z kozi-
brodem wschodnim, TFirletka poszarpanga, dzwonkiem rozpierzchiym,
ztocieniem pospolitym Leucanthemum wvulgare L. i innymi. Z rzadka
réowniez okazaty okrzyn szerokolistny, a w miejscach bardziej

wilgotnych takze ostrozenn dgkowy i niezapominajki ( Myosotis sp.).
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taka po lewej znacznie bardziej wilgotna 1 ocieniona, nieuzytkowa-
na i intensywnie zarastajaca olszg szarg.

310 m - Sciezka zbliza sie do Pieninskiego Potoku, po prawej ta
sama +4aka. Po lewej widok na ciagnaca sie wzdduz potoku smuge
olszynki bagiennej ( Caltho-Alnetum ) i piekng mbake eutroficzng
( Valeriano - Caricetum flavae ) z ogromnymi kepami turzycy proso-
wej Carex paniculata L.

325 m - mostek na Pieninskim Potoku.

330 m - punkt odpoczynkowy przy Pieninskim Potoku zaaranzowany tak
aby ograniczy¢ szkody turystyczne, Haweczki stanowiga nhaturalne
ogrodzenie. Powyzej +4awek, wzdtuz potoku wilgotna #gka z ostroze-
niem warzywnym Cirsium oleraceum (L.) Scop. i sadzcem konopiastym,
wyzej na stoku zbiorowisko to przechodzi stopniowo w dgke ciepto-
lubng, zarastajaca od strony lasu krzewami.

350 m- kamienn upamietniajacy Wojtka Regieca. W lewo widok na
smuge olszynki bagiennej wzddfuz potoku i1 miake eutroficzng. Turzy-
ca prosowa tworzy wysokie na 30 - 50 cm kepy, miedzy ktérymi teren
jest grzaski z wodg wystepujaca na powierzchnie, licznie wystepuje
knie¢ btotna Caltha palustris L. Z kep wyrastaja wysokie na 2 m
todygi dziegla lesnego Angelica sylvestris L., tam gdzie teren
nieco sie juz podnosi rosnie wiecej wigzowki blotnej i1 ostrozenia
warzywnego, a jeszcze wyzej #*any przywrotnikéw ( Alchemilla sp.)
i kepy goryczki trojesciowej.

365 m- phytkim wadotem o skalistympoddozu (wapien) Sciezka
wchodzi w buczyne karpacka ( las uzytkowany ). U wejsScia jeszcze:
knie¢ blotna, kuklik zwisty, podagrycznik, nicierpek pospolity,
Swierzabek orzesiony Chaerophyllum hirsutum L. i inne.

387 m - w pod¥ozu odstaniaja sie czerwone wapienie bulaste.

410 m- szlak wychodzi na skraj lasu w dolnej czesci polany
Limierczyki tu juz mocno zarastajacej jaworem, wierzbg, a zwlasz-
cza olszg szarg.

420 m - Sciezka wznosi sie, po obu stronach 43ki, dawniej ciepto-
lubne, wyraznie zubozone w gatunki na skutek nawozenia. O0Od Scian
lasu postepuje sukcesja.

490 m- od lewej Sciezka podchodzi pod s$ciane lasu. Polane
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przecina w poprzek wgska smuga drzew.

500 m - po prawej nadal 4gka, znawozona i1 z nalotem drzew.

515 m - po lewej =za wielkiem Kkrzewem leszczyny ( jesienig
datwo tu zaobserwowa¢ orzechéwki Nacifraga caryocatactes L. ) widac
ptat rozy alpejskiej Rosa pendulina L.

555 m - po pawej poszerzenie szlaku z czasow kiedy whasciwa
Sciezka zostata przestonieta gateziami. Po usunieciu gatezi
miejsce wydeptane stopniowo sie regeneruje, ale wcigz duzo babki
szerokolistnej.

570 m - w tym rejonie +aka skabiej znawozona, wida¢ wiecej
barwnych kwiatéw 1 wiecej owaddw.

590 m - rozwidlenie szlakéw, drogowskaz, tablica PPN. Trasa skreca
za szlakiem niebieskim w strone GOry Zamkowej .

605 m - Sciezka wychodzi na #gke w dolnej czesci rozlegtej polany
Wyrobek, o wybitnych walorach krajobrazowych. Na polanie czytelne
sg obszary o roznej intensywnosci uzytkowania. Fragmenty silnie
nawozone sgsiaduja z uzytkowanymi ekstensywnie oraz pozostawionymi
odtogiem. Po prawej miejsce spoczynkowe.

630 m - po obu stronach Sciezki kwietna +aka cieptolubna, licznie
wystepuje koniczyna pagérkowa, natomiast trudniej zobaczy¢ przelot
pospolity Anthyllis vulneraria L. , kwitng takze takie gatunki jak:
kozibréd wschodni, dzwonek rozpierzchty, ztocien pospolity,
krzyzownica ( Polygala sp. ), dziurawiec ( Hypericum sp. ) i inne.
Cata *aka rozbrzmiewa brzeczeniem owadéw.

652 m - po prawej stanowisko mieczyka dachéwkowatego Gladiolus
imbricatus L. (chr. ), w lewo widok na Pieninki i Beskid Sadecki.
710 m - po lewej niewielka mbaka zarosnieta lepieznikiem, turzy-
cami 1 skrzypem.

790 m - od lewej podchodzi skraj lasu formowany przez leszczyny
i wierzby. Po prawej na wznoszacej sie polanie intensywna sukcesja
lesna.

820 m - po lewej buczyna karpacka, brzeg bardzo zarosniety przez
krzewy 1 mdode drzewka, po praej na +*3ce utworzyt sie juz
niewielki zagajnik wierzbowy.

840 m - po lewej tuz przy Sciezce zrodetko, a ponizej ocieniona
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mdaka srodlesna z kniecia blotna, skrzypami i1 sitowiem.

855 m - w lewo w dob schodzi smuga wilgotnej #gki i kolejna mkaka.
865 m - Sciezka wchodzi do lasu, po lewej dwa stare jawory i1 zha-
many na wys. 10 m pien uschnietej joddy. Buczyna karpacka typowa
z zywcem gruczodowatym i zywokostem sercowatym w runie.

890 m - po lewej stary buk rozwidlajacy sie nad ziemia na trzy
potezne pnie ( zrost? ), po prawej w gorze stary wigz. Las piekny,
naturalny, w runie takze: zywiec cebulkowy, kopytnik, zankiel,
kokoryczka okdotkowa.

900 m - kilka drewnianych schodkéw, po prawej stary jawor, pier-
Snica ok. 80 am.

905 m - koniec schodkéw, po lewej miaka sSrédlesna.

922 m - 5 m po prawej osobliwy zrost buka 1 jaworu.

935 m - blisko po lewej martwa jod¥a o piersnicy ok. 1 m.

953 m - po prawej dwa stare jawory zrosniete u podstawy. Wkoto
piekna, naturalana buczyna karpacka ( rezerwat scisty ) w wieku
ok. 150 Ilat, Uleza murszejace kkody. W runie m. innymi: szczyr
trwaly, parzydto Ilesne, kopytnik, zankiel, sporadycznie jaskier
kosmaty.

970 m - Sciezka wychodzi na zatoke polany z zaawansowana sukcesja
leSna. Zarastajace polane wierzby i1 jawory maja do 20 lat, na #4ace
+any starca gajowego, duzo malin Rubus idaeus L.

1000 m - nadal zarastajaca polana. Dawniej (30 lat) byta to +aka
ziotoros lowa, mozna  jeszcze znalezé jJarzmianke wieksza, okrzyn
szerokolistny, goryczke trojesciowa, ostrozen lepki, dziurawiec,
jJednak coraz wiekszy obszar pochtaniaja maliny i starce.

1015 m - od Ulewej do sSciezki zblizajg sie zwarte zarosla
wierzbowe, za nimi postepuje pienny las.

1025 m - po lewej przewrdocona jodda, mozna oceni¢ jak ogromne to
drzewo i1 jakie wywotato spustoszenie padajac.

1055 m - polana znacznie sie rozszerza, laka po obu stronach
Sciezki. Centralna czes¢ polany znacznie mniej zarosnieta, lecz
sukcesja postepuje ze wszystkich stron.

1090 m - po lewej kepa jodet, po prawej ptat tarniny.

1135 m - Sciezka wchodzi w las.
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1150 m - po lewej stupek L.P. Otwiera sie wglad w naturalny drze-
wostan stuletniej buczyny karpackiej, drzewa osiggaja, duze
rozmiary ( jodda, buk, jawor ). W runie zywiec gruczodowaty i1 ce-
bulkowy, kopytnik, kokoryczka okotkowa, zankiel, przenet purpurowy
i inne. Ok. 20 - 30% powierzchni pokryte wykacznie lisémi.

1178 m - po lewej, obok Sciezki buk o piersnicy 90 om.

1185 m - w gorze po prawej (3 m) niewielka, ocieniona skatka ze
zbiorowiskiem mszakoéw i paprotnikow ( paprotka zwyczajna, zanokci-
ca skalna ). Po lewej widok na niewielka kotlinke, ktérej zbocze
porastaja +any miesigcznicy trwalej.

1205 m - schody z drewnianych bali. Wkoto piekny las rezerwatowy,
w runie takze zywokost sercowaty, szczyr trwaly, Jaskier kosmaty.
1222 m - po prawej interesujacy zrost starej joddy i jaworu, oraz
dwéch miodszych jodek, powyzej przeswituje zarastajaca polanka.
1265 m - Sciezka przekracza skalistg grzede schodzac w dok.

1285 m - wkodo dos¢ licznie paprotnik kolczysty.

1314 m - po lewej stupek z numerem 17.

1345 m - po kamiennych stopniach szlak schodzi w dék. W poblizu
licznie parzydto Ulesne 1 miesigcznica trwata. Wkoto naturalna
buczyna karpacka ( rezerwat scisty ), wida¢ dos¢ duzo miodych
wigzow gorskich.

1360 m - naturalne rozrzedzenie, w runie masowo miesigcznica
trwata oraz pokrzywa i1 parzyddto lesne. Po prawej na skalce wido-
czny jezycznik zwyczajny.

1372 m - po prawej kotlinka przegrodzona powyzej olbrzymim pniem
jodty ( piersnica 1,3 m ). na murszejgcym zwolna pniu rozwijaja
sie mszaki, porosty, grzyby, paprocie a takze pierwsze rosliny
kwiatowe ( szczawik zajeczy ).

1391 m - bramka wycieta w lezagcym w poprzek Sciezki pniu jodhy,
mozna policzy¢ stoje ( ponad 130 ). Nizej po lewej stojacy suchy
pien z okazakymi hubami.

1415 m - w lesie sporo k#6d w roznych stadiach rozkdadu. Runo doscé
bujne, gdyz las widny na skutek wypadania starych jodek. Na ich
miejscu szybko rosng drzewa lisciaste ( buk, jawor ).

1450 m - po prawej w gorze, na wapiennym rumoszu, dos¢ liczny
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jJezycznik zwyczajny 1 miesigcznica trwala, a nadto: paprotnik
kolczysty, zywiec gruczotowaty, czerniec gronkowy, kopytnik,
szczyr trwaty 1 1inne. Jest to niewielki plat lau jJaworowego
iPhyllitido - Aceretum ) chociaz jaworéw i to mkodych rosnie tylko
kilka.

1460 m - po lewej +any pokrzywy, troche miesigcznicy 1 czarny bez
w rozrzedzeniu powstakym na skutek wywrécenia sie starych drzew.
1470 m - po prawej, tuz przy sciezce, lezy pien jodty w daleko po-
sunietym rozktadzie na nim mszaki, porosty a takze szczawik zaje-
czy i $Sledziennica skretolistna Chrysosplenium alternifolium L.
1480 m - Sciezka przekracza skaliste zeberko 2z jezycznikiem
zwyczajnym. Otwiera sie widok na doline Hulinskiego Potoku, ktory
w tym miejscu stanowi wyrazng granice w drzewostanie. Wkoto wielo-
gatunkowy 1 roéznowiekowy dzewostan buczyny karpackiej z przewagag
jodty wieku ok. 150 lat. Na przeciwlegtym zboczu doliny niemal
czysty drzewostan bukowy w wyrdéwnanym wieku ok. 100 lat.

1510 m - rynna Hulinskiego Potoku, tu zwykle sucha, gdyz potok
wyptywa ok. 30 m ponizej. Jedynie po obfitych opadach koryto
napednia sie, czego Slady mozna obserwowac.

1530 m - po prawej, kilkadziesigt metréw w gore, wprost w linii
spadku widoczny cis Taxus baccata L. (chr.), w wieku ok. 120 Ilat,
prawdopobnie najokazalszy w Pieninach.

1590 m - Sciezka trawersuje #*agodnie przez dos¢ zwarty i cienisty
las bukowy ( buczyna karpacka ) o dos¢ ubogim runie. Dno lasu jest
w duzej czesci pokryte przez liscie buka. Po lewej niewielki okaz
cisa.

1630 m - buczyna wyraznie mdodsza, ok. 50 Hlat. W runie, dosé
ubogim m. innymi: zywiec gruczodtowaty, szczyr trwaly, kopytnik,
parzydto lesne.

1726 m - poczatek schoddow.

1765 m - kapliczka b#. Kingi, rozwidlenie szlakéw, poczatek petli

Gory Zamkowej .
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Odcinek szosty O - 1765 m, lub w ujeciu catosciowym 5005 - 6770 m,
stwarza mozliwos¢ przedstawienia m. innymi nastepujacych zagadnien
i probleméw:
- hydrologia PPN, potoki, zrédfa, miaki;
- zbiorowiska rozwijajace sie w miejscach wilgotnych i1 potrzeba
ich ochrony;

zmiennos¢  zbiorowisk lesnych w zaleznosci od warunkéw
siedliskowych ( olszynka bagienna, las jaworowy, buczyna karpacka
w wariancie ubogim 1 typowym;
- znaczenie scistej ochrony rezerwatowej dla utrzymania rzadkich
gatunkow;
- pochodzenie, zréznicowanie 1 przemiany zbiorowisk +gkowych pod
wptywem dziatalnosci cztowieka;
- utrzymanie zbiorowisk lakowych jako przejaw ochrony czynnej;
- naturalne procesy sukcesyjne w réznych stadiach zaawansowania;
- wptyw dostepu sSwiatda na rozwéj zbiorowisk roslinnych;
- synantropizacja szaty roslinnej na skutek ruchu turystycznego;
- zasady prawidtowej aranzacji szlakéw i miejsc zatrzyman dla
turystoéw;
- znaczenie pracy stuzby terenowej parku narodowego dla ochrony

przyrody.

7.3.7. Petla GOry Zamkowej]

Om - poczatek kamiennych schodéw. Po prawej kapliczka w skalnej
grocie z figura b#. Kingi. Posta¢ btogostawionej w koronie, trzyma
w reku kosciot ( symbol fundacji klasztoru w Starym Saczu ).
W poblizu barwinek Vinca minor L. zapewne zdziczaty z hodowli.

14 m - przejscie przez zachowany fragment muru zamkowego, po
prawej na skale dwa mtode cisy.

23 m - podwérze (?) dawnego zamku z cysterng na wode. Widoczne
resztki murow. Z sasiedniej skatki widok na doline Pieninskiego
Potoku i1 Sokolg Peré. W dali Beskidy.

46 m - Sciezka wznosi sie zakosami, miejscami po korzeniach,

miejscami po nagiej skale ( szare wapienie Kkrynoidowe ), znaczna
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erozja turystyczna. Pojedyncze okazy kruszczyka rdzawoczerwonego
Epipact is atrorubens (Hoffm. ) Schult, a takze paprotnika kolczys-
tego i paprotnika Brauna Polystichum braunii (Spenn. ) Fee, wsrod
mdodej buczyny o dos¢ ubogim runie.

116 m - las zmienia sie. Troche usychajacych Swierkéw, jarzebiny,
osiki, pojawiaja sie pierwsze sosenki.

120 m - w poddozu ostania sie teraz wapien rogowcowy, wygtadzony
na skutk deptania.

137 m - poczatek barier na rampie widokowej, po prawej +4adny lasek
sosnowy ( zbiorowisko Pinus sylvestris - Carex alba ) zaréwno ze
starszymi jak i1 mdodymi drzewami.

144 m - Sciezka wznosi sie po korzeniach i skatkach ( znéw wapien
krynoidowy, dos¢ szorstki ). Po prawej na urwisku jarzab maczny
Sorbus aria (L.) Cr.

160 m - szczyt GOry Zamkowej. Ze szczytu roztacza sie wyjatkowo
piekny widok. Na wschodzie, na dalszym planie widoczne jest pasmo
Radziejowej od Prehyby po Eliaszéwke oraz cate Mate Pieniny
i Szczawnica z zabudowg sanatoryjng. Na blizszym planie za doling
Pieninskiego Potoku Pieninki z Czertezikiem i Sokolicg, w dole
Dunajec a po drugiej stronie doliny Holica i Haligowskie Skaty,
zza ktérych widoczna Magura Spiska. 0d zachodu widoczny Ostry
Wierch 1 Trzy Korony, na zboczu opadajacym do Hulinskiego Potoku
liczne uschniete joddy.

170 m - wzdduz barierek mozliwos¢ obserwacji roslinnosci naskalnej
( zasp6t Dendranthemo - Seslerietum ), m. innymi: chryzantema
Zawadzkiego, sesleria skalna, kostrzewa blada, aster alpejski,
pszonak Wittmana, smagliczka skalna, ciemiezyk biatokwiatowy,
rojnik  pospolity, kokoryczka  wonna, postonek  kutnerowaty,
cieciorka pstra Coronilla varia L., a z krzewébw 1irga zwyczajna
i jatowiec.

188 m - za barierg wida¢ sSlady po osikach wycietych, aby nie
ocieniaty roslinnosci naskalnej.

220 m - sosna rosngca na grani.

229 m - koniec rampy widokowej, Sciezka skreca w lewo.

241 m - po lewej na zboczu gruszyczka jednostronna Orthilia
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secunda (L.) House.

288 m - miejsce, z ktorego odchodzit+ dawniej szlak do Pieninskiego
Potoku, zamkniety z uwagi na ochrone przyrody.

300 m - Sciezka wiedzie wzdbuz ciggu resztek murdéw zamkowych.
Widoczne zniszczenia i1 zasmiecenie spowodowane penetracja terenu.
320 m - miejsce spoczynkowe na dawnym podwdrzu zamkowym. Zamknie-

cie petli.

Podczas zwiedzania siddmego odcinka, od 0 do 320 m, lub w ujeciu
catosciowym 6770 - 7090 m, mozna poruszy¢ 1 dogodnie zilustrowac
w terenie nastepujace zagadnienia;

- potozenie Pienin w stosunku do innych pasm karpackich;

- powstanie przetomu Dunajca 1 spodziewane zmiany W erozyjnym
oddziatywaniu rzeki;

- endemiczne zbiorowisko naskalne Dendranthemo-Seslerietum i jego
ochrona;

- gatunki i zbiorowiska reliktowe, ich znaczenie dla réznorodnosci
biologicznej;

- historia pobytu cztowieka w Pieninach i1 jego oddziatywanie na
przyrode;

- zamek pieninski jako obiekt zabytkowy, rola parku narodowego
w ochronie doébr kultury;

- miejsce Pienin w S$Swiadomosci spotecznej miejscowej ludnosci,
kult i1 legenda bk. Kingi;

- ustepowanie joddy jako przykkad przemian drzewostanéw przyspie-
szanych przez czynniki antropogeniczne;

- erozja turystyczna i zapobieganie jej;

- wspotpraca polsko-stowacka w ochronie Pienin.
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7.3.8. 0d Gb6ry Zamkowej do spocznika pod szczytem Trzech Koron

0 m - rozwidlenie Sciezek obok kapliczki.

5 m - po lewej stary buk, ciekawie zakorzeniony na skale, drzewo
ocienia skale, na ktérej rozwija sie tylko skgpa roslinnosc.

10 m - poczatek schodkéw, skata po lewej porosnieta mszakami, po
prawej stanowisko gnieznika lesnego Neottia nidus-avis (L. ) Rich
(chr.).

25 m - Sciezka biegnie waskim trawersem. Po lewej skata, wapienie
rogowcowe z licznymi peknieciami i szczelinami, warstwy ustawione
prawie pionowo. Skaty silnie ocienione i prawie nagie. Po prawej
staby wglad w m¥odag buczyne karpacka.

40 m - po lewej dadny widok na pionowg skale, na ktdérej szczycie
1 potkach rosng sosny, takze catkiem mlode. U podndéza skaty
usunieto drzewa 1 krzewy aby zwiekszy¢ dostep sSwiatda do zbioro-
wisk naskalnych. W kolejnych latach bedzie mozliwa obserwacja czy
nastepuje ich regeneracja.

55 m - po prawej niewielka kotlinkla opadajgca do Hulinskiego
Potoku, porosnieta buczyng karpacka. W skgpym runie m. innymi:
szczyr trwaty, szczawik zajeczy, szatwia lepka, przenet purpurowy,
wilczomlecz migdatolistny. Po lewej widok na te samg skate.

85 m - Sciezka wznosi sie po stopniach z k#dd. Wkodo buczyna kar-
packa (wariant typowy ) w wieku blisko 100 lat.

150 m - caty czas w gore po stopniach z kkdéd. Ten sam rodzaj Hlasu,
tu troche bujniejsze runo, wiecej nalotu miodych drzew ( jodia,
Jawor ) i1 krzewow - jarzebina, wiciokrzew suchodrzew, czarny bez.
Na wprost widoczna Kilkumetrowa skatka.

166 m - Sciezka wchodzi na skalisty grzbiecik, w ktérym widoczne
sg stromo zapadajace warstwy rogowcow.

200 m - Sciezka wychodzi na grzbiet pomiedzy GOrg Zamkowg i Ostrym
Wierchem. Wschodnie zbocze ( po Qlewej ) porastajg TFTragmenty
zespotu Carici-Fagetum, zachodnie ( po prawej ) buczyna karpacka,
jednak ze Sciezki roznica jest mato widoczna.

230 m - szlak wspina sie ciagle po stopniach z k#dd, teraz zboczem

Ostrego Wierchu.
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240 m - od prawej co raz liczniej pojawia sie jodta.

265 m - po lewej sporo parzydta lesnego.

275 m - Sciezka staje sie prawie poziomym trawersem. W goérze po
lewej szczyt Ostrego Wierchu, po prawej zbocze opada bardzo stromo
do Hulinskiego Potoku. Wkoto dos¢ gesty las, w ktorym dominujaca
pozycje zdobywa buk, zgtuszgjac jarzebine, leszczyne 1 wierzbe.

295 m - nadal trawers. Runo dos¢ bujne i1 zréznicowane, m. InNnymi:
kopytnik, zywiec gruczotowaty, szczyr trwaly, czerniec gronkowy,
miesigcznica trwata, jaskier owkosiony, miodunka ¢ma, naparstnica
zwyczajna, dzwonek pokrzywolistny, czerniec gronkowy.

310 m- po prawej wglad w drzewostan jodtowy ( o0k.100 Iletni),
widoczny zdy stan zdrowotny drzew.

330 m- szlak znowu osiaga grzbiet, po lewej dzika s$ciezka na
Ostry Wierch.

350 m - przez drzewa wida¢ juz polane Kosarzyska. Wkoto jodty
0 przerzedzonych koronach, kilka juz suchych. Przy sciezce i w lu-
kach po wywréconych joddach duze krzewy czarnego bzu. Runo bujne,
gatunki zrebowe, miejscami mfode wigzy gorskie.

375 m - poczatek polany Kosarzyska.

380 m - wzdduz Sciezki duzo babki szerokolistnej, po lewej licznie
fiotek trwaty Viola tricolor L. subsp. subalpina Gaudin.

390 m- rozwidlenie szlakdow na Kosarzyskach. Polana byta juz
silnie zarosnieta gdy zdecydowano przeprowadzié¢ zabiegi rekultywa-
cyjne (od 1987 r.) w celu przywrocenia cieptolubnej 4+agki pienin-
skiej. Po usunieciu drzew i krzewéw dgka jest regularnie koszona.
Polana otoczona jest starym ( 100 - 160 lat ) drzewostanem
jodtowym, w ktoérym widoczne sg liczne ostabione drzewa. Na polanie
bujna roslinnos¢ z przewagg traw.

425 m- Sciezka wznosi sie Srodkiem polany. WSréd traw licznie
wystepuje wierzbéwka kiprzyca, dziurawiec, przytulia czepna Galium
aparine L. i ztocien whkasciwy, a takze dzwonek skupiony i roz-
pierzchty. Z rzadka trafiaja sie kepki przelotu pospolitego. Widacé
jak maliny, leszczyny i wierzby puszczajg od korzeni nowe pedy.
W ciepte, letnie dni nad +akg czesto lata niepylak mnemozyna

Parnassius mnemosyne L.(chr.).
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450 m - w miare wznoszenia sie Sciezki nad drzewami ukazuje sie co
raz bardziej rozlegta panorama Gorcéw i Beskidu Sgdeckiego.

540 m - smuga drzew przegradzajaca polane.

565 m - po lewej jeszcze las jodtowy z udziatem buka, po prawej
zatoka polany, takze poddana rekultywacji. Na +*ace kepy ciemiezycy
zielonej Veratrum album L. subsp. Hlobelianum (Bernh.) Hchb.,
ostrozenn lepki, podkolan bialy, starce. Obserwuje sie odrosty
korzeniowe krzewdw.

575 m - las po lewej odsuwa sie, #aka po obu stronach sciezki.

580 m - po obu stronach okrzyn szerokolistny.

620 m - Sciezka zbliza sie do lasu, po lewej samotna spora osika,
po prawej nisko ugateziona, bardzo gesta i1 zielona jodia.

630 m - szlak wchodzi w Ilas, ktory jest stadium sukcesyjnym po
polanie. Liczne sa Jjeszcze krzewy [leszczyny, czarnego bzu,
wierzby, ale drzewa, zwlkaszcza jawory szybko rosng w gore i coraz
bardziej ocieniajg krzewy. Wzddtuz Ilasu wychodzi na polane smuga
malin, gtebiej obficie rosng starce i pokrzywy, a takze miesigcz-
nica trwaka i1 dziegiel lesny. Rejon ten jest bogaty w ptaki.

650 m - po lewej widoczny jeszcze fragment intensywnie zarasta-
jJacej polany, ktérej gorna czes¢ nie byka rekultywowana, co umoz-
liwia poréwnanie.

665 m - po lewej przez luke w drzewach wida¢ Mate Pieniny.

680 m - po lewej koniec =zarastajacej polany, Sciezka wchodzi
w las.

690 m - wokét buczyna karpacka dosé mdoda i1 niska. Widoczny regres
drzew szpilkowych na korzys¢ buka 11 jaworu, ale tez wiazu
gorskiego, jesionu i lipy.

705 m - po prawej w odl. ok. 15 m duzy jesion (wys.ok.890 m npm.).
Runo bujne, m. i@nnymi: 2zywiec gruczotowaty, marzanka wonna,
miesigcznica trwata, szalwia lepka, przenet purpurowy, podagrycz-
nik, kokoryczka okotkowa, starzec gajowy, pokrzywy. Liczne krzewy
- maliny, bez czarny i koralowy Sambucus racemosa L. , leszczyna.
730 m - Sciezka zaczyna wznosi¢ sie po stopniach z k#dd.

736 m - po lewej stupek z liczbami 18 i 19.

755 m - szlak wznosi sie zakosami po jednej i drugiej stronie
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grzbietu. W sagsiedzwie liczne powalone joddy, maliny 1 czarny bez
opanowuja, wykroty. Niektére pnie przecieto, by udroznié¢ Sciezke,
mozna policzy¢ slhoje.

770 m - w podroscie sporo jawora, a hawet pojedynczo jesion.

775 m - po prawej, 10 m w dok, strzelisty, zdrowy Swierk, prawdo-
podobnie na naturalnym stanowisku.

785 m - w sasiedztwie kilka wigzéw gorskich.

790 m - po prawej niewielka luka zarosta gtéwnie miesigcznicg, na
Ssrodku kepa modrzyka gorskiego Cicerbita alpina (€. ) Wallr.

805 m - przy Sciezce po prawej okazaty Swierk, ( piersnica 70 cm )
zapewne naturalny, za nim usychajace joddy.

825 m - Sciezka wychodzi na nieco skalisty grzbiecik. Po lewej
kepa modrzyka, a dalej orlik pospolity. Wida¢ tez krzewy porzeczki
alpejskiej 1 koztek trojlistkowy Valeriana tripteris L.

835 m - szlak wznosi sie nadal po naturalnych skalnych stopniach
(czerwone radiolaryty).

837 m - po prawej b. stary, rozgateziony buk, na ktérym rosnie m.
innymi rozchodnik wielki.

862 m - po lewej tojad smukdy Aconitum variegatum L. subsp.
gracile (Rchb.) Gay. (chr. ).

882 m - rozpoczynaja sie stopnie z bali. Po obu stronach Sciezki
buczyna karpacka, w runie m. innymi: zywiec gruczotowaty, szczyr
trwaty, marzanka wonna, szczawik zajeczy, szatwia lepka, czerniec
gronkowy, kopytnik pospolity.

900 m - po prawej modrzyk gorski.

905 m - po prawej w odlegtosci ok. 25 m dwa okazate Swierki.

925 m - po pawej stary, na wpét wyproéchniaty buk, na ktdérym rosnag
liczne mszaki 1 agrest.

940 m - po lewej duza kepa modrzyka gorskiego.

950 m - po lewej bujnie rosnie parzydto lesne, wyzej mata luka po
wywréconych jod¥ach opanowywana przez gatunki zrebowe 1 krzewy.
965 m - przetagczka Siodto, rozwidlenie szlaku 1 miejsce

spoczynkowe pod szczytem Trzech Koron.
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Osmy odcinek trasy, od O do 965 m, lub biorac pod uwage cafo$é, od
7090 m do 8055 m, pozwala na =zaprezentowanie nastepujacych
zagadnien i zjawisk:

- przemiany sk#adu gatunkowego drzewostanéw buczyny karpackiej
w warunkach scistej ochrony rezerwatowej;

- zasiegi wysokosciowe roznych gatunkéw drzew w zaleznosci od
lokalnych warunkéw siedliskowych;

- reliktowe zbiorowisko kserotermicznych laskéw sosnowych;

- wystepowanie 1 ochrona rzadkich gatunkédw roslin gorskich;

- naturalne procesy sukcesyjne na #akach;

- ochrona czynna dla zachowania zbiorowiska naskalnych;

- cele 1 metody rekultywacji cieptolubnej +aki pieninskiej;

- utrzymanie biotopéw dla rzadkich gatunkéw owaddw jako jeden
z celéw funkcjonowania parku narodowego;

- synantropizacja roslinnosci wzddtuz szlakéw turystycznych.

7.3.9. Szczyt Trzech Koron

0 m - rozwidlenie Sciezek na Siodle. Po lewej nieco w dole
urzadzone miejsce  odpoczynku i zatrzymania dla  turystow
oczekujacych na wejscie na szczyt (w sezonie kolejki ). Po prawej
skatka ( wapieh rogowcowy jednostki pieninskiej ), na ktérej
paprotka zwyczajna, kokoryczka wonna, smagliczka skalna, olesnik
gorski i1 inne. Murawy silnie zniszczone przez ludzi, ktorzy czesto
wdrapuja sie na skaty.

10 m - Sciezka wchodzi na trawers pod skalg, od lewej stalowa
bariera zabezpiecza poczatek bardzo stromego zlebu. Po prawej na
skale liczne kepy kostrzewy bladej i smagliczki skalnej.

15 m - na skale m. innymi: rozchodnik ostry, rojnik pospolity,
chryzantema zawadzkiego 1 wiczomlecz sosnka, u podnéza okrzyn
szerokolistny.

20 m - liczne kepy kostrzewy bladej na skale, na dole koto Sciezki
okrzyn szerokolistny, gozdzik kartuzek, macierzanka (Thymus sp. ),

w miejscach deptanych babka szerokolistna.
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25 m - nad Sciezka oset siny, wyzej m. innymi aster alpejski.

30 m - wida¢ kepy rozchodnika ostrego, ciemiezyk biatokiatowy,
dzwonek pokrzywolistny, lebiodke pospolita Origanum wvulgare L.,
chabra driakiewnika Centaurea scabiosa L., kokoryczke wonna, oraz
krzewy dzikiej rozy.

35 m - po lewej widok w dok ku dolinie Dunajca. Po prawej krzew
jatowca, okrzyn szerokolistny, kokoryczka wonna, a wyzej na mniej
tutaj stomej skale: gozdzik kartuzek, rozchodnik ostry i wielki
oraz duzo smagliczki skalnej.

40 m - Sciezka podchodzi pod sama skale, na ktorej m. innymi:
rojnik  pospolity, krwioscigg mniejszy, smagliczka  skalna,
chryzantema Zawadzkiego, chaber barwny Centaurea triumfetti Ali.
( w odmianie endemicznej - var. pieninica Pawk.), czosnek skalny,
tyszczec rozestany Gypsophila repens L., mokrzyca szczeciolistna
Ninuartia setacea (Thill.) Hay. ( w odmianie endemicznej var.
pieninica (Zap. ) Pawt. ).

4 m - po Qlewej dogodny wglad w opadajacy stromo, wprost na
potudnie, zleb. Zbocza zlebu pokryte sa buczyna cieptolubna
(Carici-Fagetum cephalantheretosum), lecz sama jego gardziel jest
niezadrzewiona na skutek spadajacych kamieni.

50 m - Sciezka wchodzi pod okap bukéw, ktdére ocieniajg rowniez
skate, roslinnos¢ naskalna ubozeje. Pojawiaja sie: kopytnik pospo-
lity, szatwia Ilepka, przenet purpurowy, naparstnica zwyczajna,
bodziszek cuchnacy, glistnik jaskétcze ziele Chelidonium majus L.

70 m - Sciezka wznosi sie po korzeniach i1 skale, wida¢ stromo
zapadajace warstwy wapieni rogowcowych. Silne ocienienie, po lewej
w buczynie cieptolubnej stanowisko gnieznika lesnego, zreszta runo
ubogie, znaczna czes¢ dna lasu pokryta przez liscie. Po prawej
przewiercien diugolistny Bupleurum longifolium L.

73 m - szlak osigga skalistg granke zabezpieczong barierg. Po
prawej dobry ogélny widok na sSciane skalng porosnieta naskalng
murawg gorska (Dendranthemo-Seslierietum). W cienistych miejscach
koztek trojlistkowy 1 lilia ztotoghow.

76 m - poczatek skalnych stopni.

84 m - po pawej krzew jarzebiny, obok powojnik alpejski.
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86 m - po lewej na skale murawa gorska, a wniej m. innymi:
sesleria skalna, olesnik gorski, skalnica gronkowa, aster
alpejski, kokoryczka wonna, pszonak Wittmana, wiechlina alpejska
zyworodna Poa alpina L. var. vivipara L., zerwa kulista Phyteuma
orbiculare L. (chr.), jaskier skalny Ranunculus oreophilus Bieb.
88 m - po prawej powojnik alpejski obficie spowija krzewy czarnego
bzu 1 irgi.

93 m - w murawie naskalnej po lewej traganek jasny Astragalus
australis (L.) Lam. Dobrze widoczne warstwy wapieni rogowcowych.
100 m - tu w murawie naskalnej dodatkowo: chaber barwny, mokrzyca
szczeciolistna, gozdzik kartuzek, postonek ( Helianthemum sp. ),
chryzanema Zawadzkiego, +yszczec rozestany.

105 m - przy zachowaniu szczegdlnej ostroznosci mozna przechylié
sie przez gran po lewej i spojrze¢ na sciane skalna pokryta murawa
goérska, w Kktore dodatkowo mozna jeszcze wyrézni¢ smagliczke
skalna, kostrzewe blada, rojnik pospolity, czoshek skalny i ozanke
gorska. W dole buczyny cieptolubne.

111 m - poczatek schodéw na gloriette widokowa.

115 m - po obu stronach schodow naskalna murawa goérska.

125 m - szczyt Trzech Koron ( 982 m npm. ), na nim zabezpieczona
poreczami platforma widokowa. Widok z Trzech Koron jest bardzo
rolegly i przy przejrzystym powietrzu obejmuje pasma gorskie
w promieniu blisko 100 km. Na potudniu widoczne sa Gory Lewockie,
Magura Spiska 1 Tatry, w Kkierunku zachodnim Kotlina Orawsko -
Nowotarska i Beskid Zywiecki z Babia Gora, bardziej ku po6dnocy
Gorce 1 niektore szczyty Beskidu Wyspowego, a ku wschodowi Beskid
Sadecki, Mate Pieniny 1 Gory Czerchowskie.

Z blizszych planéw na uwage zastuguja: wal Pienin Spiskich,
czasza budowanego zbiornika, zamek Czorsztyn 1 nowa osada
Nadzamcze, Nowe Maniowy na stokach Gorcow i Pieniny Czorsztynskie
z Macelekiem 1 Nowa GoOra - widoczne w kierunku zachodnim. Ku
poinocy widoczne pola Krosnicy i1 Hatuszowej podchodzgce do granicy
parku, a w g¥ebi dolina Dunajca pomiedzy Gorcami 1 Beskiden
Sadeckim. Na wschodzie widoczna jest sanatoryjna czes¢ Szczawnicy

na tle andezytowej Bryjarki i Pasma Radziejowej, a dalej w prawo
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Mate Pieniny od Bystrzyka po Watrisko. W kierunku podtudniowym,
niemal pod stopami, widoczny jest Czerwony Klasztor, Dunajec
i polska wies Sromowce Nizne wraz z jej polami dochodzacymi do
granicy parku, za wsig, u wylotu Wawozu Sobczariskiego wznosi sie
schronisko turystyczne. Widoczny jest tez prawie caly przetom
Dunajca, cho¢ Ilustro wody wida¢ tylko miejscami. Za doling rzeki
stowacka czes¢ Pienin z Holicg i1 Haligowskimi Skaktami.

W bezposredniej bliskosci mozna obserwowaé¢ bogato rozcztonkowane
skaty w szczytowej partii Trzech Koron zarastajgce murawg gorska.
Czesto dostrzec mozna pustudki Falco tirmuculus L. i kruki Corvus
corax L., a w ciepte letnie dni wokdét szczytu lataja barwne motyle
np. paz krélowej Papilio machaon L.

Powrdt ze szczytu do rozgatezienia szlakéw tg samg drogg.

Odcinek dziewigty, od 0 do 125 m, a liczac od poczatku 8055 m do
8180 m, jest bardzo krotki, ale niezwykle wartosciowy po wzgledem
dydaktycznym. Wpdkywa no to zaréowno najwieksze nagromadzenie
rzadkich gatunkow, jak i wspaniaty widok ze szczytu umozliwiajacy
spojrzenie na wiele spraw nieomal z lotu ptaka. Do wazniejszych
zagadnien, ktdore moga by¢ poruszone na tym odcinku naleza:

- potozenie Pienin na tle innych pasm Karpat Wewnetrznych i Karpat
Zewnetrznych;

- podziat 1 morfologia pieninskiego pasa skatkowego;

- powstanie, wartos¢ przyrodniczo-kulturowa i ochrona przetomu
Dunajca;

- najrzadsze taksony Pienin, 1ich zagrozenie i ochrona;

- problem utrzymania gingcego gatunku Parnassius apollo L. ;

- cztowiek w Pieninach, od Sredniowiecza do czaséw wspdtczesnych;

- dzieje poznania Pienin od czasOw Brata Cypriana;

przebieg granic obszardéw chronionych i problem otuliny;
urbanizacja miejscowosci otaczajacych Pieniny, przecinanie
korytarzy ekologicznych #aczacych je z sasiednimi gérami;

- przemiany w sieci osadniczej i drogowej spowodowane budowg
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zapory;
- wspodpraca polsko-stowacka w ochronie Pienin;

- sterowanie ruchem turystycznym dla ochrony przyrody i bezpie-
czenstwa zwiedzajacych.

Uwaga! W sezonie turystycznym zdarzaja sie dtugie kolejki do
wejscia na Trzy Korony, nie ma wéwczas mozliwosci dduzszego pozo-

stawania na szczycie.

7.3.10. 0d Trzech Koron do przeteczy Szopka

0O m - rozwidlenie szlaku pod szczytem Trzech Koron.

15 m - Sciezka biegnie przez rzadki las jodtowy. Po lewej krzewy
porastajace jedng ze szczytowych skatek - leszczyna 1 jarzebina,
oraz mitode buki.

19 m - po prawej okazata jodta o piersnicy ok. 60 am.

25 m - po lewej wydeptana dzika sSciezka na szczyt skaktki. Widoczne
zniszczenie zbocza.

35 m - na matej zarastajacej polance miejsce spoczynkowe z +awka.
47 m - zejsScie na polane Pieniny po kilku stopniach z bali.

57 m - poczatek polany Pieniny, najwiekszej 4gki ziotoroslowej na
terenie parku. WSréd roslinnosci widoczne m. innymi: jarzmianka
wieksza, okrzyn szerokolistny ( zbiorowisko Astrantia major
Laserpitium Hlatifolium ), ciemiezyca zielona, lilia ztotogtow,
kokoryczka okotkowa, przewiercien dbugolistny, kuklik zwisty,
ostrozen lepki, kozibréd wschodni, chaber driakiewnik, goryczka
trojesciowa. Postepuje zarastanie polany przez maliny 1 wierzby.
75 m - wkoto wspaniata polana. Widok ku wschodowi na Pasmo Radzie-
jowej i1 sanatoria Szczawnicy, ku zachodowi na Pieniy Spiskie
1 Pieniny Czorsztynskie. W letnie dni czesto lata tu niepylak mne-
mozyna. Po lewej ogrodzone poletko (@ ar) dla badan ekologicznych.
100 m - po obu stronach stanowiska olbrzymiego ostrozenia gtowacza
Cirsium eriophorum (L. ) Scop.

120 m - Sciezka wchodzi w smuge lasu, wzdduz ktdérego rozrastaja
sie maliny, u wejscia da lasu, po lewej, tredownik bulwiasty

Scrophularia nodosa L.

184



135 m - Sciezka przekracza niewybitny grzbiecik, po lewej pasmo
lasu ( buczyna karpacka ), po prawej zarastajaca polanka. Rozmiary
wierzb wskazujg, ze zaprzestano ja regularnie kosi¢ 20 - 30 lat
temu. Polanke pozostawiono do samozalesienia.

165 m - Sciezka przecina waska smuge Hlasu, po lewej stare,
guzowate i nisko ugatezione buki, w runie marzanka wonna, kopytnik
i licznie kokoryczka okoétkowa.

177 m - po lewej miejsce spoczynkowe dla turystow. W Kkierunku
potudniowo-zachodnim wida¢ Spiska Stara Wies z duzym zakdadem
przemystowym.

190 m - szlak znow wychodzi na polane, ktéra w goérnej czesci
zarastaja obficie starce, pokrzywy i przywrotniki (@lchemilla
sp- )- Wzdhuz Sciezki szpalerem rosng Kilkunastoletnie wierzby.

205 m - polana stopniowo sie rozszerza, zwkaszcza po prawej
stronie. Na #ace m. innymi: zktocien wkasciwy, okrzyn szerokolist-
ny, kuklik zwisby, dziurawiec @Hypericum sp. ), ostrozen lepki,
chaber driakiewnik. W ciepte letnie dni chetnie lata tu niepylak
mnemozyna i kniejowiec Erebia euryale L.

220 m - od lewej podchodzg nisko ugatezione buki. Po prawej w dali
widoki na Pasmo Radziejowej. Na polanie mozna zaobserwowa¢ stop-
niowe zarastanie - pojawiaja sie maliny, wierzby ( gtéwnie iwa
Salix caprea L. i jej mieszance z Salix silesiaca Willd.), jarze-
bina, a za nimi gatunki lasotwércze - jJawor, buk i jodda. WsSréd
roslinnosci zielnej oprocz gatunkow wymienionych w p.205 m, widac
w gtebi polany ciemiezyce zielona, a takze lilie ztotogtow,
naparstnice zwyczajna, dzwonek skupiony 1 rozpierzchdy, driakiew
ISnigca Scabiosa lucida Vill. i1 1inne. W rejonie tym nietrudno
napotkac¢ zmije Vipera berus L.

235 m - po lewej skrawek polany catkowicie zarosty malinami, od
prawej Sciezka zbliza sie do kolejnej smugi drzew.

260 m - las zwiera sie nad Sciezka, po lewej buki nizsze i1 wiecej
leszczyny.

275 m - w cienistej 1 dos¢ niskiej buczynie karpackiej Sciezka
przekracza niewielki grzbiecik, w runie m. innymi: Zzywiec gruczo-

towaty, szczyr trwaly, kopytnik pospolity, szczawik zajeczy,
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marzanka wonna, kokoryczka okotkowa, pierwiosnka wyniosta. W glebi
po lewej wida¢ duze, stare joddy.

285 m - stopnie z bali wyprowadzaja znowu na polane, na skraju
lasu duzo leszczyny.

300 m - po prawej widok na dolng czes¢ polany Pieniny. Wioshg
masowo wystepuje tu Sniezyczka przebisnieg Galanthus nivalis L.

(chr. ) nie brak tez zawilca gajowego, latem roslinnos¢ jJak w
wyzszych czesciach polany. Po kilkunastu latach niekoszenia
podjeto =zabiegi celem powstrzymania sukcesji na polanie Pieniny,

dla ochrony cennych #ak ziotoroslowych, polegajace na koszeniu co
2 -3 lata i usuwaniu siana.

325 m - po lewej buczyna karpacka z leszczyna na brzegu, po prawej
za szpalerem wierzb (iwa) widoczna dolna czes¢ polany.

332 m - po prawej okazata jodta o piesnicy 60 am.

340 m - po obu stronach Sciezki buczyna kapacka z przewaga joddy.

Drzewostan jodtowy po prawej stronie wyraznie starszy, las niezbyt
zwarty, w podroscie giownie gatunki lisciaste - buk i jawor.

355 m - skalisty cypelek i stupek LP z liczbg 18. Las widny,
stare jodty zwhaszcza po prawej stojg dos¢ rzadko. Miedzy nimi
liczne krzewy - czarny bez, wiciokrzew suchodrzew, leszczyna,

jarzebina, a w runie m. innymi: szczyr trwaly, marzanka wonna,

miesigcznica trwata, czerniec gronkowy, tojad smukdy.

365 m - Sciezka bystro zbiega w dok. W poprzek Sciezki wykonano
przepusty odprowadzajace wode.

385 m - po prawej stanowisko zywokostu sercowatego.

407 m - przy sSciezce z prawej strony duza jodda o piersnicy 70 cam,

w runie b. licznie szczyr trwaly. Przez drzewa wida¢ juz kolejng
polanke.

450 m - po stopniach z bali szlak wychodzi na Srodek niewielkie]j

polanki. Przed trzydziestu laty byta to d4aka mietlicowa. Obecnie
polanke zarastaja maliny wsréd ktorych wyrastajag drzewa, zwkaszcza
Jawory. Na polanie tej nie prowadzi sie zadnych zabiegéw. Widoczna
zda kondycja jodet rosnacych dookota.

470 m - skraj polanki, sSciezka zbiega po stopniach w las.

495 m - po obu stronach buczyna karpacka z przewaga joddy w wieku
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ponad 130 lat. Las dos¢ rzadki, liczne krzewy 1 gatunki zrebowe.
W runie m. innymi: zywiec gruczotowaty, zywokost sercowaty, poda-
grycznik pospolity, przenet purpurowy, pierwiosnka wyniosta, sta-
rzec gajowy, hiecierpek pospolity, sporadycznie wawrzynek wilcze-
+yko. Po prawej lezy znacznie juz zmurszaty pien, obrosty mchami,
porostami 1 roslinnoscig naczyniowg. Lezgce drzewa nie sg usuwane
- rezerwat sScishy.

545 m - po prawej duza jodta o piersnicy 85 an. , za nig w glebi
przeswituje polanka.

555 m - po prawej za mbodymi jJaworami zarastajgca od gory polana.
W gtebi widok na Pieninki 1 Pasmo Radziejowej.

595 m - Sciezka wychodzi na polane. Jest to gdérna czes¢ kompleksu
+ak obejmowanych wspélnag nazwa Wyrobek. Malownicze polany urozmai-
cone kepami drzew opadajg dtagodnie ku podnocy.

600 m - ¥aka, Jeszcze uzytkowana kosnie, przedstawia zespot ciep-
+olubnej #*aki pieninskiej Anthylli-Trifolietum). W poblizu ros$nie
m. innymi: koniczyna pagorkowa, dzwonek rozpierzchty, okrzyn
szerokolistny, ztocien whkasciwy, ostrozen Jlepki, przywrotniki
(Alchemilla sp.), dziurawiec (Hypericum sp. ), babka lancetowata
Plantago lanceolata L., przelot pospolity jest dos¢ rzadki, ogra-
niczony do wyraznie suchych, kamienistych miejsc.

625 m - po prawej (20 m) samotna skatka otoczona kepg starych
drzew. Po lewej wzdtuz Sciezki smuga wierzb.

655 m - w tym miejscu licznie wystepuje kozibrdéd wschodni. Na
catej dtugosci polany Sciezka troche gliniasta 1 stale poszerzana
na skutek obchodzenia biotnistych miejsc.

690 m - Sciezka przekacza smuge drzew ( joddy, buki, jawory,
jJarzebiny ) przegradzajacag polane.

705 m - po prawej nadal piekna polana, w dali widok na Luban,
doline Dunajca i Dzwonkéwke w Pasmie Radziejowej. Po lewej wadok
starej drogi, od lat nie uzywany zarasta wierzbami, olsza szarag,
Swierkiem 1 jaworem.

735 m - na polanie po prawej wyraznie mniej barwnych kwiatow,
a wiecej traw ( skutek nawozenia mineralnego prywatnej 4aki ).

745 m - Sciezka zbliza sie do niewielkiej plamy lasu. Na
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ocienionej czesci +taki jJarzmianka wieksza 1 okrzyn szerokolistny
( smuga *aki ziotoroslowej ?).

760 m - Sciezka zagtebia sie w plat dorodnej, cienistej buczyny.
Po obu stronach w niewielkiej odlegtosci samotne skalki. W runie
m. innymi: zywiec gruczotowaty, marzanka wonna, pierwiosnka wynio-

sta, kopytnik pospolity, czerniec gronkowy, zankiel zwyczajny.

792 m - po lewej lilia ztotogtow. W buczynie obfity podrost
Jodiowy.
800 m schodzac po stopniach z bali Sciezka ponownie wychodzi na
polane.
825 m - cieptplubna #*aka pieninska po obu stronach, po lewej

bogatsza w gatunki 1 bardziej kwietna, regularnie uzytkowana. Na
+ace m. innymi: szeleznik (Rhinanthus sp.), koniczyna pagorkowa,
kozibréd wschodni, okrzyn szerokolistny, babka lancetowata,
dzwonek rozpierzchty, ztocien whkasciwy, listera jajowata, gtowien-
ka pospolita Prunella vulgaris L. , dziewiec¢sit beztodygowy Carlina
acaulis L. (chr. ). W ciepte letnie dni calta *+gka az brzeczy od
owadéw, mozna tu spotka¢ gingce motyle krasniki (Zygaena sp.).

Na #ace po lewej stup z urzadzeniem dla monitoringu technicznego
zanieczyszczen.

835 m - Sciezka wchodzi w kréotki tunel z tarniny i1 krzaczastego
buka.

840 m - po lewej ciaggng sie krzewy, po prawej znéw widok na dgke.
W gtebi +aka jednolicie zielona, dominuja trawy, co jest skutkiem
nawozenia mineralnego. Blizej $Sciezki 4gka bardziej kwietna z
przelotem pospolitym i koniczyng pagérkows.

855 m - po prawej (I0Om) kepa jatowcow, jodet 1 pieknej dzikiej
rézy.

865 m - po lewej nadal bogata i zrdéznicowana 4aka cieptolubna.
Wczesng wiosng zakwita tu goryczka wiosenna Gentiana verna L.,
(chr. ) latem dos¢ licznie gotka dlugoostrogowa Gymnadenia conopsea
@L- ) R. Br. (chr. ). taka zywi mnéstwo owadéw, przeciwienstwem jest
+aka po prawej catkowicie zdominowana przez trawy ( nawozenie ).
885 m - skrzyzowanie szlakow na przeleczy Szopka, miejsce

spoczynkowe dla turystéw, problemy ze Smieciami.
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Odcinek dziesigty: O - 885 m, lub w przekroju catej trasy od 8180
do 9065 m, daje sposobnos¢ do poruszenia m. innymi nastepujacych
tematow:

- warunki wystepowania #ak ziotoroslowych jako zbiorowiska o wybi-
tnych walorach przyrodniczych i estetycznych;

- ochrona gatunkowa roslin i zwierzat;

- metody ochrony czynnej 4gk ziotoroslowych;

- przemiany zbiorowisk dgkowych na skutek zaprzestania uzytkowania
jak rowniez nawozenia mineralnego;

- proces spontanicznej sukcesji lesnej 1 Jjego znaczenie dla
ochrony przyrody;

- przemiany w drzewostanach buczyny karpackiej po wprowadzeniu
scistej ochrony rezerwatowej;

- badania naukowe zmierzajace do wypracowania optymalnych metod
ochrony czynnej;

- synantropizacja roslinnosci wzdbuz szlakow turystycznych;

- erozja turystyczna 1 procesy regeneracyjne.

7.3.11. Przetecz Szopka - schronisko PTTK * Trzy Korony

0 m - skrzyzowanie szlakéw 1 miejsce spoczynkowe na przelteczy
Szopka ( 780 m npm ). Przecinajace sie pod katem prostem Sciezki
dzielg otoczenie przeteczy na cztery czesci: potudniowo-wschodnia
to dobrze zachowana +#gka cieptolubna, potudniowo-zachodnia to las
bukowy, a obie czesci pétnocne to 4*gki cieptolubne znacznie
zmienione na skutek nawozenia mineralnego. Ku poé#nocy widok
obejmuje zespdét polan zwany Wyrobkiem, Pieninki 1 czes¢ Beskidu
Sadeckiego, ku potudniowi Tatry ( Bielskie i Wysokie ), czesc¢
Magury Spiskiej 1 Wawéz Sobczanski. Widoczna zta kondycja jodet,
zwkaszcza na Podskalniej Gorze.

15 m - po lewej krzew dzikiej rézy, po prawej nisko ugatezione

buki na skraju lasu.
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30 m - po prawej wzdbtuz buczyny rozwija sie smuga Kkrzewéw:
tarniny, leszczyny 1 dzikiej rézy. Po lewej pojedyncze krzewy
tarniny, a za nimi widoczna cieptolubna dgka pieninska o bogatym
skdadzie gatunkowym. Pewne zakebienie drézki powoduje, ze wglad na
+gke jest ograniczony.

50 m - po lewej przybywa krzewéw tarniny, po prawej ograniczony
wglad w cienistg buczyne. Dno lasu niemal catkowicie wystane
lisémi.

85 m - Sciezka caty czas zwolna sie obniza. Po lewej przybywa
tarniny i1 jalowca. Pomiedzy krzewami m. innymi okrzyn szrokolist-
ny, dziewieésity, kozibréd wschodni, listera jJajowata. Po prawej
duza kepa tarniny w ksztakcie tréjkata.

105 m - koniec kepy tarniny po prawej, Sciezka dochodzi do skraju
lasu bukowego, z krzewami leszczyny. Miejsce nieco bardziej wilgo-
tne, co zaznacza sie wystepowaniem ostrozenia lepkiego i1 +akowego.
Widok na 4gke po lewej, w giebi masyw Trzech Koron, widoczne chore
jodty.

120 m - drozka miejscami zerodowana az do skalnego podtoza, wzdhuz
Sciezki licznie babka szerokolistna.

150 m - po lewej dobry wglad na 4ake cieptolubng z koniczyng
pagorkowa, przelotem pospolitym, wilczomleczem sosnkg, dziewiedsi-
+em beztodygowym, babka lancetowatg, zdocieniem wkasciwym, szelez-
nikiem mniejszym Rhinanthus minor L., $wierzbnicag polng Knautia
arvensis Coult. 1 innymi. Ta kwietna #aka umozliwia egzystaencje
ogromnej liczby owadéw. Dobry widok na skalne zerwy Trzech Koron
i charakterystyczng iglice wapienng zwang Kopa Siana.

160 m - po lewej rozpoczyna sie waski pas krzewow i matych drzewek
- jatowca, dzikiej rozy, Swierkéw, sosen. Po prawej las oddala
sie, a zaczyna 4aka cieptolubna z typowa roslinnoscig. Na suchym
i kamienistym brzegu drogi, poznym Hlatem dos¢ licznie zakwita
goryczka orzesiona Gentiana ciliata L. (chr.).

190 m - Sciezka biegnie po lewej stronie drogi zagtebionej w paro-
wie o glebokosci ponad 1 metr. Droga jest juz rzadko uzywana, co
powoduje, ze zbocza parowu stopniowo zarastaja krzewami i mdodymi

drzewkami - jatowcem, tarning, leszczynga, wierzba iwg, bukiem.
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Formuje sie malowniczy 1 bujny okrajek. Laka po lewej, w tym
rejonie takze zarasta juz krzewami.

215 m - po lewej na jodle widoczna jemioka Viscum abietis (Wiesb.)
Fritsch. Po prawej za droga wysiek wody i niewielka mltaka. Poras-
taja ja mchy, skrzypy, turzyce i sitowie, a takze takie gatunki
jak: wednianka szerokolistna, sadziec konopiasty, gnidosz btotny
Pedicularis palustris L., storczyk szerokolistny Dactylorhiza
majalis (Rchb.) Hunt et Summerh. (chr.), listera jajowata i inne.
Na +4ace powyzej mbaki, bardzo bujnej i kwietnej listera jJajowata
wystepuje licznie.

233 m - Sciezka oddala sie od mkaki, ktora zanika w wa,dole starej
drogi i1 zbliza do lasu po lewej. Na brzegu lasu roztozysty, nisko
ugateziony buk.

248 m - po prawej znaczny wysiek wody w zboczu i dnie parowu, za-
pewne odwadniajgcy mbake. Sciezka i szlak wchodza w las po prawej,
droga w parowie zbiega stromo w dok, silna erozja.

270 m - szlak biegnie przez las, stosunkowo blisko parowu z droga.
Jest to uboga buczyna karpacka, w runie m. innymi: szczawik zaje-
czy, konwalijka dwulistna, kopytnik pospolity, wilczomlecz migda-
dolistny, miodunka ¢ma, szatwia lepka. W drzewostanie zdecydowanie
przewaza jod¥a w wieku ponizej 100 lat.

300 m - sciezka biegnie skrajem lasu wzdduz parowu, ktéry uzywany
jest do zrywki Scietych drzew. Las po obu stronach jest prywatny
i uzytkowany przerebowo. Stanowiska butawnika wielkokwiatowego.
320 m - sciezka skreca ostro w lewo, rozpoczynajg sie strome
zakosy.

390 m - $ciezka obniza sie zakosami, liczne wydeptane skroéty,
silna erozja. Miejscami dno lasu zamienione w klepisko. Las mono-
tonny, dos¢ gesty, joddy w wieku ok. 60 lat, rzadko starsze. Dno
lasu w duzej mierze pokryte igliwiem, runo ubogie ze szczawikiem
zajeczym i konwalijka dwulistng. Widoczne uzytkowanie lasu.

421 m - po prawej obok Sciezki okzata jodda o piersnicy ok.80 cm.
Nadal duza erozja turystyczna. W poblizu rosnie wiecej starych
drzew, las jest bardziej widny, a runo bujniejsze.

480 m - w otoczeniu b. obfity 1 gesty nalot jodiowy.
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500 m - niewielkia luka w drzewostanie joddowym, w ktérej doscé
bujne runo, a takze mbode buki 1 jawory. W otoczeniu widoczne
chorobliwie przerzedzone korony jodek, podobnie jak na widocznej
w glebi Podskalniej Gorze.

580 m - po prawej, 3 m w bok, niewielkie zrédto, ponizej waska,
silnie zarastajagca krzewami 1 drzewami polanka.

590 m - po prawej okazata sosnha.

600 m - po obu stronach liczne mbode Swierki, wyraznie w zkej
kondycji zdrowotnej.

610 m - po prawej luka w drzewostanie powstata na skutek wywréce-
nia kilku drzew, w niej krzewy malin i wiciokrzewu suchodrzewia
oraz mtode buki, jawory i joddly, bujne runo ze starcami i szatwig
lepka.

640 m - na gliniastym poddozu znaczna erozja turystyczna, w pobli-
zu Slady uzytkowania lasu.

650 m - po lewej w dole wida¢ i1 skycha¢ strumien, las widniejszy,
znacznie wiecej krzewow: czarny bez, leszczyna, wiciokrzew.

708 m - po lewej kepa parzydta lesnego.

730 m - Sciezka osiagga dno wycietej przez potok, cienistej dolinki
o stromych zboczach. Niewielka #aczka u wylotu zlebu spadajgacego
spod Kopy Siana. Potok uzywany jest czasem jako droga zrywkowa
drewna pozyskanego w prywatnym lesie powyzej, co powoduje znaczng
dewastacje, las po drugiej stronie potoku ( lewej ) jest whasnos-
cig PPN 1 stanowi rezerwat Scisty.

750 m - w potoku sporo duzych gkazéw, co obrazuje side gwaktownego
przyboru wody, wzdduz brzegdw oprocz lepieznikéw takze sadziec ko-
nopiasty, knie¢ blotna, bodziszek cuchngcy, jarzmianka wieksza,
dziegiel lesny, parzydto lesne, pokrzywa zwyczajna, mieta

dtugolistna Mentha longifolia (. ) Nathh.

765 m - po lewej nad potokiem 4opuszyny, wyzej stary las jodtowy,
w ktoérym zaznacza sie szybki rozwdj gatunkédw lisciastych.

795 m - po lewej w brzegu potoku, ocieniona i wilgotna skatka
( wapienie rogowcowe ), porosnieta mszakami 1 paprotnikami.

800 m - po prawej wysiek wody o pow. ok.- 2 m kw. porosniety mchem,

powyzej parzyddo lesne i mhode, nisko ugatezione joddy i Swierki.
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810 m - po prawej skatka o wysokosci kilku metrow, dobrze oswiet-
lona. Na skatce m. innymi: smagliczka skalna, aster alpejski, ole-
Snik gorski, ciemiezyk biatokwiatowy, skalnica gronkowa, kostrzewa
blada. U podnéza - okrzyn szerokolistny, przewiercien ddugolistny,
Jarzmianka wieksza, naparstnica zwyczajna i1 inne.

835 m - Sciezka pokrywa sie z potokiem. Dolinka sie rozszerza, po
pawej za smuga sosen pietrzy sie skatka, po lewej las odsuwa sie
i ukazuje sie 4+4gka przetykana piargami. Na najblizszym mozna
zauwazy¢, ze zarastaja go: poziomka pospolita, rozchodnik wielki,
ciemiezyk biaktokwiatowy, rojnik pospolity, macierzanka Thymus sp.,
pszonak Wittmana, bodziszek cuchngcy, zachydtka Roberta Gymnocar-
pium robertianum (Hoffm.) Newm.

850 m - potoczek odptywa ze Sciezki w swoje koryto, po lewej
Jezyki piargéow w réznych fazach zarastania, takze kepkami gozdzika
wczesnego. Wzduz potoku 1 Sciezki rosnie naparstnica zwyczajna
i licznie sadziec konopiasty, na ktérym latem chetnie siadaja
motyle - rusakki.

865 m - po lewej piarg z pieknymi darniami rozchodnika ostrego, po
prawej caly czas smuga rzadkiego, mdtodego lasu ( jodta, Swierk,
sosna, buk ) za nig sSciana skalna z widocznymi pomietymi warstwami
skalnymi .

875 m - po lewej za potokiem rozlegty stozek piargowy u wylotu
zlebu biegnacego spod Trzech Koron, juz znacznie ustabilizowany
przez roslinnos¢. 0d gory wchodzg na piarg drzewa, gtownie
Swierki, niektdre znich wywracajg sie uruchamiajac na nowo piarg.
900 m - podkaczenie Sciezki z trzema drézkami schodzacymi od prze-
teczy Szopka. Zbocze po prawej silnie zerodowane na skutek Sciaga-
nia drewna z niepanstwoych laséw powyzej. Nawierzchnie mineralne
drog catkowicie odstoniete, miedzy drogami uboga roslinnosé
0 charakterze tzw. "thokéw'", porosnietych 2z rzadka jatowcem,
sosng, Swierkiem idzikg roza. W kierunku potudniowym widoczna
opodal skalna brama Wawozu Sobczanskiego.

920 m - po lewej, za potokiem, odstoniety piarg, stopniowo zaras-
tajacy od dohu. Ujego podnéza naparstnica zwyczajna, sadziec

konopiasty, parzydto lesne, ciemiezyk biatokwiatowy i dos¢ licznie
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dzwonek brzoskwiniolistny.

955 m - skalna brama Wawozu Sobczanskiego o szerokosci ok. 12n. Na
zachodniej skatce roslinnos¢ stosunkowo uboga, ha zachodniej
znacznie bogatsza. Chryzantema Zawadzkiego, sesleria skalna,
skalnica gronkowa, aster alpejski, oset siny, gozdzik wczesny,
smagliczka skalna 1 1inne gatunki +tworzg zbiorowisko naskalnej
murawy gorskiej.

958 m - niewielkie Zrodetko na Srodku drogi.

970 m - po lewej duza ale plytka nisza z czarnymi nalotami na
skale. Powyzej widoczne murawy naskalne. Po prawej ujscie bocznej
dolinki zamkniete stozkiem piargowym, juz catkowicie utrwalonym.
980 m - po lewej kolejna, mniejsza nisza. Wewnatrz kepki paproci.
Wzdduz potoku, na kamiencach m. innymi: sadziec konopiasty, mieta
dhugolistna, ostrozen lepki.

990 m - po lewej mozna podejs¢ pod skate z +adng murawg gorska,
w ktorej takze gozdzik kartuzek i chaber barwny.

1020 m - po prawej Sciana skalna z dobrze widocznymi warstwami
rogowcow ustawionych prawie pionowo, czesciowo pofatdowanych 1 po-
chylonych ku podtudniowi. Podchodzi pod nig cienista daczka z le-
pieznkiem, sadzcem i ostrozeniem lepkim. Na skale murawa goérska
i krzaczaste lipy szerokolistne.

1030 m - po prawej wilgotny kominek, ktérym Scieka woda, pozosta-
wiajac na skale mleko wapienne.

1045 m - po pawej poczatek podstawy duzego stozka piargowego,
ktéry wychodzi ze stromej kotlinki.

1060 m - stozek Jest na tyle duzy, ze zepchnat potok pod
przeciwlegta Sciane wawozu. Boki stozka porosniete sg juz drzewami
- jod¥ami i lipami; od podstawy, ustabilizowany jJjuz rumosz zarasta
roslinnos¢ zielna, natomiast w centralnej czesci trwa walka miedzy
pionierska roslinnoscig, a procesami erozyjnymi odnawiajgacymi
zwirowisko.

1070 m - wysoko po lewej skalna nisza, spod ktérej opada stromy
zlebik za Swiezym stozkiem piargowym. Naturalne procesy erozyjne
sg potegowane przez ludzi podchodzacych po piargu do niszy.

1087 m - koniec stozka po pawej, ktéry opiera sie o skake. Na niej
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murawa gorska, u podnéza lebiodka pospolita, ciemiezyk biatokwia-
towy, szatwia lepka, okrzyn szerokolistny i inne.

1095 m - po lewej skaty odsuwajg sie daleko w gore, a stromy stok
porosniety jest czesciowo drzewami (ghdwnie Swierki), a czesciowo
murawami, ktére rozwijajg sie miedzy rzadko rosngcymi drzewami.
1110 m - dogodny wglad w murawy po lewej, mozna rozrozni¢ m.
innymi: lebiodke pospolitga, okrzyn szerokolistny, kdosownice pie-
rzasta Brachypodium pirmatum (.) P.B., ciemiezyk biatokwiatowy,
naparstnice zwyczajna, dziewieé¢sit pospolity Carlina vulgais L.,
miejscami zwarte d4any tworzy trzcinnik pstry Calamagrostis varia
(Schrad.) Host, szczegolnie efektowne jesienig. Zbiorowisko poras-
tajace zbocze to murawa kserotermiczna (Origano-Brachypodietum
laserpitetosum). Po prawej stronie rozpoczyna sie kolejny, bardzo
wypukty stozek spychajacy potok. Na stozku pojedynczo drzewa:
Swierk, jawor, [lipa, miejscami ruchomy piarg, na ktéry wkraczaja
darnie rozchodnika ostrego.

1125 m - na stozku po prawej sporo dzwonka brzoskwiniolistnego,
naparstnica zwyczajna, lepnica zwista, skrzyp ( Eauisetum
variegatu.m Schleich.?).

1140 m - wida¢, ze w stozku po prawej tkwi skata 1 dlatego moze
by¢ taki wypukdy. Widoczny tez obszar piargu w trakcie wstepnego
zarastania, po uruchomieniu przez gwattowne deszcze (1985?7). Kawa-
+ek piargu zarasta chryzantema zawadzkiego (1), licznie skalnica
gronkowa, a takze sesleria skalna, goryczka orzesiona 1 prawdopo-
dobnie goryczka Wettsteina Gentiana germanica Willd. Po lewej czy-
nny stozek, piarg sypie sie 2z siegajgcego wysoko zlebu. Potok
prawie niknie pod kamieniami.

1150 m - na piargu po prawej dos¢ licznie przelot pospolity.

1170 m - po prawej koniec stozka, Sciezka dochodzi pod skate
porosnieta murawg gorska (@endranthemo-Seslerietum). Po lewej
stozki 1 jJezyki piargowe znacznie juz zarosniete, takze mbodymi
drzewami - Swierkiem, lipg szerokolistng i1 jaworem. Duze fragmenty
pokrywaja zwarte #dany trzcinnika pstrego.

1190 m - po prawej Scianka ociekajaca wodg, ktora saczy sie z za-

wieszonej wyzej kotlinki. Omszona skata pokryta jest mlekiem wa-

195



piennym, ktore twardnieje w charakterystyczne gruzty. Odrywaja, sie
one od sScianki tworzac u podndéza ztoze martwicy wapiennej.

1200 m - wagwdéz ponownie sie zweza. 0Od prawej sSciezka podchodzi pod
skate z wyraznie widocznymi warstwami rogowcow zapadajacymi ku pn.
zachodowi. W murawie naskalnej m. innymi: chryzantema Zawadzkiego,
astrer alpejski, gozdzik wczesny, pszonak Wittmana, oset siny,
sesleria skalna, kostrzewa blada, a takze powojnik alpejski.

1215 m - po prawej pierwszy z trzech potozonych b. blisko siebie
stozkéw piargowych. Dominuje na nim trzcinnik pstry, ale w miejs-
cach gdzie kamienie dopiero zarastajg mozna zobaczy¢ m. iInnymi:
skalnice gronkowg, oset siny, doryczke orzesiong, naparstnice
zwyczajng, lebiodke pospolita i czysciec kosmaty Stachys germanica
L. Paprocie, ktore kiedys jako pionierzy wkraczaty na piarg, ging
w konkurencji z wysokimi roslinami kwiatowymi.

1230 m - po lewej skata z murawa gorska, w ktorej licznie rosnie
kokoryczka wonna.

1245 m - po lewej widok na podciete ujscie stromego zlebu, pod
ktérym tworzy sie nieforemny piarg z trzcinnikiem pstrym. Na tym
odcinku potok prawie niknie wsSréd kamieni.

1260 m - Sciezka zbliza sie do Sciany skalnej z wyraznymi warstwa-
mi rogowcow o grubosci 30 - 40 an. Na skale chryzantema Zawadzkie-
go, rojnik pospolity, skalnica gronkowg, kepy gozdzika wczesnego.
Po lewej mozna =zaobserwowa¢, ze stozek piargowy zostat gteboko
rozciety ( do 2 m ) przez wode spltywajgca z wyzej potozonego
zlebu podczas katastrofalnego opadu latem 1983 roku. Potok p#ynie
pod kamieniami, ktorymi zostal przysypany.

1275 m - drézka podchodzi blisko pod skate po prawej, na ktoérej
+adna murawa gérska, u podndéza rosnie rutewka orlikolistna Thali-
ctrum aguilegiifolium L. Po lewej niewielki ale jeszcze ruchomy
piarg, na ktérym mozna obserwowa¢ jJego zarastanie, tu zwhkaszcza
przez bodziszek cuchnacy i rumian z6+ty Anthemis tindoria L., od
dotu na grubsze frakcje wchodzi lebiodka pospolita.

1295 m - skaty po prawej oddalajg sie, u podnéza utrwalony orzez
roslinnos¢ stozek piargowy.

1310 m - po prawej, hieco wyzej na piargu, Swierki, bardzo powy-
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krzywiane na skutek ruchow podtoza.

1340 m - po lewej mozliwos¢ podejscia pod skate 2z pieknie
rozwinietg goérskg murawg naskalng. Po prawej rozleglty stozek
z piargiem czesciowo uwolnionym na skutek deptania przez ludzi
wspinajacych sie do niewielkiej niszy powyzej. W czesci utrwalonej
przez roslinnos¢ wystepuja m. innymi: lebiodka pospolita, czysciec
kosmaty, wilczomlecz sosnka, rumian z6kty, przewiercien dtugoli-
stny i trzcinnik pstry ( zbiorowisko - Origano-Brachypodietum
stachyetosum ).

1370 m - po prawej potok wynurza sie spod kamieni, wyptywajac od
razu dos¢ obficie.

1375 m - wsrdéd trzcinnika, na piargu po lewej bujnie rozrasta sie
chryzantema zawadzkiego.

1385 m - droga przekracza potok, skalna czes¢ wawozu konczy sie.
Po lewej rozlegte obsuniecie stozka piargowego (pow. 3 -4 ary ),
ktére wolno zarasta murawa kserotermiczna z okrzynem szerokolist-
nym. Powyzej w skalistym terenie rosnie rzadki las z sosng, jodla,
Swierkiem i mbodymi egzemplarzami gatunkéw lisciastych. U podnéza
licznie rosnie zmijowiec zwyczajny Echium vulgare L.

1400 m - po prawej rozpoczyna sie ogromny stozek piargowy, jeden
z najwiekszych w wawozie, rozwiniety na stoku Podskalniej GOry.
W tym miejscu stozek jest juz utrwalony, zarastaja go jatowce,
sosny, Swierki, sporadycznie tez drzewa lisciaste. Pomiedzy nimi
rozwija sie murawa cieptolubna 2z czyscem kosmatym, licznie
wystepuje przelot pospolity.

1410 m - wyrwa w zboczu stozka spowodowana pobieraniem kamienia
dla naprawy drogi .

1440 m - dogodny widok na stozek w jego catej okazatosci. Widoczne
sg rozlegte pola odstonietego rumoszu, tak grubo, jak Srednio
i drobnoziarnistego. 0d dodu wkraczjg na stozek drzewa i1 krzewy:
Swierki, sosny, jaktowce, leszczyna, deren sSwidwa. Wyzej trwa walka
miedzy wkraczajaca roslinnoscig a czynnikami odmfadzajgcymi powie-
rzchnie. Wystepuja m.  innymi: okrzyn szerokolistny, lebiodka
pospolita, czysciec kosmaty, trzcinnik pstry, przelot pospolity,

naparstnica zwyczajna, chryzantema zawadzkiego, kostrzewa blada,
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wilczomlecz sosnka, ciemiezyk biatokwiatowy, ztocienn whasciwy,
poziomka pospolita.

1460 m - na wprost ukazuje sie Czerwony Klasztor 1 jego otoczenie.
Po prawej ogromne kamienisko, kamienie i bloki wapienne roéznych
rozmiaréw. Po lewej w gorze widoczne szczytowa czes¢ Trzech Koron.
1480 m - konczy sie stozek po prawej, z tej strony bardziej zaros-
niety drzewami i krzewami. Po lewej, na potoku, ujecie wody dla
schroniska ''Trzy Korony', powazna ingerencja w przyrode.

1510 m - koniec wawozu. Po prawej regenerujace sie jatowczyska
(thoki). Po lewej smuga wierzb nad strumieniem, a w niej brzydki,
betonowy bunkier zbiornika na wode.

1530 m - po prawej krzyz przydrozny, za nim rozpoczynajg sie
chtopskie 4gki 1 pastwiska, teren ten byd dawniej polami ornymi
0 czym Swiadczy tarasowaty uktad zagonéw. Granica parku narodowego
biegnie w prawo u podnéza Podskalniej Gory w kierunku zachodnim,
a po lewej wzdhtuz potoku Sobczanskiego w kierunku potudniowym.

1600 m - po lewej na catym odcinku kamience nadbrzezne z wrzesnia
pobrzezna Myricaria germanica (L.) Desv., wierzba, jaktowcem, dzika
réza, wierzbdowka Kiprzyca, sadzcem konopiastym i innymi. Miejscami
kepy #Hopuszyn, pojedynczo sosny 1 $Swierki. Po prawej nad droga
suche zbocze (“'brzyzek') porosniety jatowcem i dzika réza, a z
roslin zielnych m. innymi szatwia okregowa Salvia verticillata L.,
turzyca wiosenna Carex caryophyllea Latour., wilczomleczem sosnka,
przytulia pospolita Galium mol lago L. i przelotem pospolitym.
Powyzej zbocza, nawozone 4dgki o niewielkiej réznorodnosci
gatunkowej -

1650 m - otoczenie drogi bez zmian - po obu stronach suche pastwi-
sko, czesto uzytkowane. Nad potokiem kamience z typowa roslinno-
scia (Myricarietalia), a dalej suche pastwisko zwane Podtazce,
chociaz znajduje sie ono w granicach parku narodowego stanowi
whasnos¢ gminna 1 jest uzytkowane. Powyzej pietrza sie urwiska
Trzech Koron.

1700 m - po lewej smuga lasu ( mboda Swierczyna ) 1 kamience, po
prawej 4#aki. Na wprost widoczne schronisko ""Trzy Korony'™, a za nim

Czerwony Klasztor.
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1750 m - po prawej wzdduz drogi smuga tarniny.

1800 m - w lewo odgatezia sie zielony szlak, ktéry przez Podtazce
biegnie w Kierunku polany Kosarzyska. W tym rejonie dos¢ duze
fragmenty kamiencow catkowicie pozbawione roslinnosci na skutek
wezbran potoku.

1880 m - drézka wchodzi pomiedzy 4any zbdz po obu stronach.

1970 m - po lewej chaotyczna zabudowa gospodarcza przy schronisku.
2040 m - brzeg skarpy, na ktérej stoi schronisko. Widok na
Sromowce Nizne, wies potozona na aluwialnej terasie Dunajca. Roz-
budowa wsi zbliza ja do granic parku narodowego. Wzddfuz Dunajca
c-iagna sie pastwiska wiejskie luzno porosniete drzewami - gtdéwnie
olsza szara 1 sadzonymi topolami. Za rzeka zabytkowy zespét Czer-
wonego Klasztoru i Klasztorna Gora, w glebi Magura Spiska. W prze-
ciwnym kierunku widok na polska czes¢ Pienin, zwkaszcza (od lewej)
Podskalnia Gore, Wawdéz Sobczanski, Trzy Korony i tysine. Dobrze
widoczny zwarty drzewostan joddowy ( jedliny cieptolubne - Carici
-Fagetum abietetosum ) na Facimiechu.

Koniec trasy.

Odcinek jedenasty: 0O - 2040 m, lub biorgc pod uwage catos¢ od
9065 m do 11105 m, jest najdtuzszym ze wszystkich 1 wyjgtkowo
interesujgcym. Stwarza on mozliwosci poruszenia m. iInnymi nastepu-
Jjacych zagadnien:

- dawne i1 wspoétczesne procesy geomorfologiczne 1 ich zwigzek
z szata roslinna;
- procesy krasowe w Pieninach;
- zroéznicowanie zbiorowisk naskalnych w zaleznosci od warunkow
siedliskowych;
- specyficzne siedlisko ruchomego piargu, naturalne i antropogeni-
czne czynniki powstrzymujace zarastanie;
- ochrona unikalnych gatunkéw roslin i zwierzat;

problemy utrzymania +ak pieninskich, zwkaszcza Anthylli

Trifolietum;

199



- znaczenie miak dla utrzymania roéznorodnosci gatunkowej i gospo-
darki wodnej;

- poréwnanie laséw uzytkowanych 1 poddanych ochronie rezerwatowej;
- problemy whkasnosciowe parku;

- ujmowanie wody dla celdéw komunalnych, zwigzane z tym zagrozenia;
- erozja wywotywana przez turystyke i transport gospodarczy;

- problemy gospodarki rolnej na obrzezu PPN;

- ksztattowanie otuliny PPN;

- funkcjonawanie bazy turystycznej w sasiedztwie parku;

- urbanizacja Sromowcow Niznych: przeksztatcenia krajobrazu kultu-
rowego 1 wzrost presji na przyrode;

- polsko - stowacka wspédpraca w ochronie Pienin.

7. 4. Uwagi metodyczne

Trasa dydaktyczna zostata podzielona na 11 odcinkéw nierdéwnej
dtugosci . Dob6r odcinkéw wynikak z naturalnego w gorskich
warunkach rytmu marszu, a takze mozliwosci #aczenia z iInnymi
trasami. Przebycie catej trasy za jednym razem wymaga catodniowej,
dos¢ meczacej wycieczki odpowiedniej raczej dla starszej mtodziezy
lub ludzi uprawiajacych turystyke. W innych przypadkach, lub wobec
oganiczenia czasu trase mozna podzieli¢ na dwa dni lub skrocic.

W przypadku podziatu na dwa dni zaleca sie przebycie najpierw
odcinka ze Szczawnicy Niznej do Bajkéw Gronia ( d¥. 5030 m ), skad
mozna wygodnie zejsS¢ do Kroscienka, a nastepnie przebycie pozosta-
dej czesci trasy. Jezeli trzeba trase skréci¢ to mozna pomingc
badz caty odcinek Sokolej Perci, badz fragment przez Gore Zamkowa.
W tym drugim przypadku nalezatoby wyjs¢ wprost na Szopke i z niej
na Trzy Korony, a nastepnie zejs¢ ta samg droga na przeltecz i da-
lej przez Wawdz Sobczanski .

Mozna takze skroci¢ czas przejscia calej trasy w ten sposéb, ze
tylko na niektdérych odcinkach wycieczka bedzie miata charakter dy-
daktyczny ( tempo posuwania sie wynosi wowczas 1-1,5 km/h ), a na
innych typowo turystyczny ( z tempem 3-4 km/h ). Wybdér odpowied-

nich odcinkéw zalezy od celéw jakie stawia sobie prowadzacy.

200



Po kazdym opisanym odcinku podano wykaz wazniejszych tresci zwiag-
zanych z edukacja sSrodowiskowg jakie mogg by¢ przedstawione w te-
renie. tatwo zauwazy¢, ze niektdére z nich (liczne) powtarzaja sie.
Mozna to wykorzysta¢ do lepszego ugruntowania pewnych zagadnien,
badZz tez przez pominiecie do przyspieszenia tempa wycieczKki.

Dla przykkadu, jesli =zasadniczym celem wycieczki jest przedsta-
wienie zroéznicowania 1 ochrony zbiorowisk roslinnych w PPN to
nalezy sie skoncentrowa¢ na odcinku od Bajkéw Gronia do Sromowiec,
a jesli wieksze zainteresowanie budzg sprawy zwigzane z budowg
geologiczng 1 morfologig, to nie nalezy rezygnowa¢ z odcinkéw: 1,
i, 1Iv i XL

Mimo, ze zinwentaryzowana trasa zostata oceniona jako najbardziej
wartosciowa dydaktycznie (por.r.Vl), nie stwarza ona mozliwosci
prezenatcji wszystkich probleméw ekologicznych PPN. W szczegdlno-
Sci ograniczone sg mozliwosci dyskusji tak zasadniczego problemu,
jJaki stanowi zapora czorsztyriska. Wynika stad, Zze bydoby celowe
dokonanie szczeg6towej inwentaryzacji dalszych tras o wysokim

potencjale dydaktycznym, zgodnie =z ustaleniami przedstawionymi

w rozdziale VI.
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Rozdziat VIII

Usprawnienie dziatalnosci Pieninskiego Parku Narodowego w zakresie

edukacji sSrodowiskowej. Warunki organizacyjno-techniczne

8.1. 0goélne uwarunkowania dziatalnosci edukacyjnej

Dotychczasowe rozwazania zmierzaty do metodycznego okreslenia
podstaw sSwiadomego i efektywnego prowadzenia dziatalnosci
edukacyjnej. Jednak samo jJej prowadzenie wymaga nhajpierw podjecia
decyzji, czyli woli dziatania, a nastepnie dysponowania okreslo-
nymi  mozliwosciami materialnymi i strukturami organizacyjnymi
zdolnymi do realizacji postawionych zadan. Caty szereg ograniczen
w duzej mierze niezaleznych od dyrekcji parku ( a wiec obiektyw-
nych ) wyznacza pole, na ktdrym mozna sie porusza¢ w praktycznej
dziatalnosci. Do wazniejszych naleza:

1/ limitowane Srodki budzetowe;

2/ ograniczone mozliwosci pozyskania pracownikéw o odpowiednich
kwalifikacjach sposréd miejscowej ludnosci, jak tez sprowadzenia
kadry przyjezdnej;

3/ uwarunkowania przestrzenne ograniczajgce dostepnos¢ terendw;

4/ istniejaca struktura administracyjna, szczegélnie w dziedzinie
oswiaty i kultury;

5/ stan swiadomosci miejscowego spoteczenstwa w zakresie zagadnien
Srodowiskowych;

6/ utrwalone ddtugoletnia praktyka Tormy dziatalnosci podmiotow
organizujacych turystyke 1 wypoczynek;

7/ ksztattowane w duzej mierze poza regionem postawy i oczekiwania
0s6b zwiedzajacych park.

Osobne miejsce zajmujg ograniczenia wynikajgce z nadrzednosci
zadan ochronnych parku.

Celem pracy nie byto badanie tych ograniczen, z wyjatkiem danych
dotyczacych turystyki 1 czesciowo postaw miejscowej ludnosci. Nie-

mniej jJednak starano sie aby propozycje rozwigzan organizacyjno-
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technicznych bydy mozliwie realistyczne, a w kazdym razie nie

zaktadaty nadzwyczajnie korzystnych okolicznosci zewnetrznych.

8.2. Miejsce edukacji ekologicznej w schemacie organizacyjnym

parku

Zadania z zakresu edukacji ekologicznej, jak to starano sie wyka-
za¢ (por. r.ll ), zajmujg w hierarchii waznosci drugie miejsce po
kwestiach czysto ochronnych 11 znaczenie to winno znalezé¢ wyraz
w strukturze organizacyjnej parku narodowego. Wydaje sie celowe
wydzielenie w parku specjalnego dziatu zajmujacego sie tymi zagad-
nieniami jak i catoscig tzw. " public relation ",

Do najwazniejszych kierunkéw pracy nalezy zaliczyc¢:

1. Sformutowanie, a nastepnie state modernizowanie planu dziatal-
nosci w zakresie edukacji Srodowiskowej .

2. Utrzymywanie kontaktu i wspodpraca z placowkami oswiatowymi,
w szczegolnosci lokalnymi, jak tez organizacjami i instytucjami
zajmujacymi sie edukacjag srodowiskowg.

3. Organizowanie zaje¢ dydaktycznych dla zainteresowanych oséb.

4. Zapewnienie fachowej pomocy ( np. przewodnictwa przyrodniczego)
w zajeciach z zakresu edukacji sSrodowiskowej prowadzonych na tere-
nie parku przez inne podmioty.

5. Inicjowanie i samodzielne opracowywanie materiatéw dydaktyczno-
informacyjnych na réznych poziomach.

6. Prowadzenie i obstuga muzeum przyrodniczego i wystaw dydaktycz-
nych ( punktéw informacyjnych ).

7. State zabieganie o ksztattowanie wkasciwego obrazu parku w Sro-
dkach masowego przekazu.

8. Organizowanie imprez majacych na celu poprawe stosunkéw parku
z miejscowa spotecznoscia.

9. Opracowywanie sSciezek przyrodniczych.

10. Prowadzenie biblioteki 1 wypozyczalni materiatow audiowizual-
nych.

11. Dbanie o odpowiednie zaopatrzenie punktdow sprzedazy w materiaty

dydaktyczne i informacyjne.
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12. Prowadzenie wewnetrznych szkolen dla pracownikéw parku.

Wykonujac swoje zadania dziat dydaktyczno-informacyjny wspodpra-
cuje na biezagco z innymi jednostkami parku, a w szczeg6élnosci
z pracownia naukowa w zakresie merytorycznym, ze sduzbami tereno-
wymi w zakresie utrzymania i kontroli Sciezek 1 szlakéw a takze
nadzoru nad ruchem turystycznym, oraz z dziatem gospodarczym w za-
kresie zaopatrzenia i wkasciwego utrzymania obiektédw stuzacych dy-
daktyce 1 informacji.

Biorgc pod uwge znaczenie i rozmiar zadan, wydaje sie, ze bydoby
celowe aby na czele dziatu dydaktyczno-informacyjnego stat pracow-
wnik w randze zastepcy dyrektora.

Powyzsze uwagi mozna odnies¢ do wszystkich parkéw narodowych,

w szczegolnosci gorskich.

8.3. Kadra

Liczba pracownikéw PPN zaangazowanych w prace dydaktyczno -
informacyjna bedzie zwiazana przede wszystkim z liczba i1 charakte-
rem wykorzystywanych obiektéw. Nalezy takze bra¢ pod uwage sezono-
wa zmiennos¢ ruchu turystycznego, co nasuwa potrzebe zatrudniania
réwniez sezonowych pracownikoéw, zwhkaszcza do obstugi terenowych
punktéw informacyjnych.

Uwzgledniajac planowane ( i czesciowo juz realizowane) zadania,
takie jak: muzeum z os$rodkiem dydaktycznym i biblioteka oraz 4
punkty informacyjne, nalezy sadzi¢, ze pedna liczba pracownikow
merytorycznych bedzie obejmowa¢ w sezonie kilkanascie oso6b.

Wydaje sie ze wszech miar wkasciwe, by kadre stanowidy osoby nie
tylko o szerokiej wiedzy przyrodniczej ale réwniez posiadajace
odpowiednie przygotowanie pedagogiczne.

W miare mozliwosci nalezy szuka¢ takich os6b wsréd miejscowych

spotecznosci, co sprzyja budowaniu dobrych stosunkéw.

8.4. State obiekty dydaktyczne

Obiekty state, stuzace celom edukacyjnym mozna podzieli¢ na dwie
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kategorie - punkty informacyjne i osrodki dydaktyczne.

Pierwsze 2z nich, mniejsze 1 tansze w realizacji stuzag gtownie
obstudze ruchu turystycznego o charakterze rekreacyjnym. Ich zada-
niem jest dostarczanie podstawowej iInformacji o parku, jego
przyrodzie, zagrozeniach i celach dziatalnosci, a takze
przekonanie zwiedzajacych by swoim zachowaniem nie szkodzili
przyrodzie. Punkt taki winien mie¢ salke ekspozycyjng, z mozliwos-
cig projekcji video, Kkiosk z materiatami informacyjnymi i pamigt-
kowymi, toalete, zaplecze. Punkt moze mie¢ charakter sezonowy,
a do obstugi powinny wystarczy¢ trzy ososby, w tym jeden pracownik
merytoryczny mogacy stuzy¢ informacja 1 wyjasnieniami.

Punkty informacyjne winny znajdowa¢ sie przy gtéwnych szlakach
wiodgcych do parku, ale w miare mozliwosci poza jJego granicami.
Wskazane jest, aby wykorzystywac¢ istniejgce juz obiekty kubaturo-
we. W przypadku Pienin miejscami, w ktérych powinny powsta¢ takie
punkty sg: rejon przystani flisackiej w Szczawnicy Niznej (w ra-
mach zabudowy miejskiej ), ul. Trzy Korony, ktérg wiedzie
najbardziej uczeszczany szlak na te gére, rejon schroniska PTTK
w Sromowcach Niznych, przystan flisacka w Katach i1 Czorsztyn -
Nadzamcze przy szlaku wchodzacym na Majerz.

W przypadku Kroscienka, punkt informacyjny mégtby by¢ czescia oS-
rodka dydaktycznego przy dyrekcji parku. Trzeba jednak wzigé¢ pod
uwage, ze jJuz koniecznos¢ niewielkiego zboczenia z drogi aby tam
pojs¢ spowoduje, ze wielu tyrystow zrezygnuje z tego. Dotyczy to
zwkaszcza ludzi, ktérzy przyjezdzaja w Pieniny na krotkie pobyty,
gdyz wczasowicze odwiedzg osrodek jako jedng z lokalnych atrakcji.

Funkcje o$rodka dydaktycznego sg daleko bardziej ztozone i roz-
budowane, gdyz powinien on stuzy¢ ksztalceniu zardéwno spontanicz-
nemu jak 1 bardziej sformalizowanemu 1 to na wszystkich szczeblach
ksztatcenia po akademicki wkgcznie. Centralne miejsce zajmuje zwy-
kle wystawa przyrodnicza zwana popularnie muzeum. Ostatnie
okreslenie, aczkolwiek tradycyjne, nie jest trafne, gdyz celami
muzeum sg w réwnej mierze: wystawiennictwo, gromadzenie zbiordéw,
i badania naukowe.

Oprécz wystawy osrodek winien zawiera¢ biblioteke, czytelnie,
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sale prelekcyjne, a w miare mozliwosci takze pracownie. Niezbedne
jest rowniez odpowiednie zaplecze socjalne. Praca osrodka w natu-
ralny sposob 4gczy sie z funkcjonowaniem pracowni naukowej parku.

Duze znaczenie maja tez ekspozycje przyrody na wolnym powietrzu -
"ogrody natury" , #aczgce elementy pieninarium, ekspozycji zoolo-
gicznej 1 wystawy utwordw przyrody nieozywionej. Ogrody takie nie
tylko doskonale nadajg sie do prowadzenia zaje¢ dydaktycznych,
lecz sg obiektami niezwykle atrakcyjnymi, przyciggajacymi licznych
zwiedzajacych, ktérzy powodowani chocby tylko ciekawoscig mimowol-
nie ucza sie. Ponadto mozliwos¢ wygodnego obejrzenia z bliska roéz-
nych okazéw zmniejsza ich zagrozenie w terenie. Ogrod taki moze
nawet prowadzi¢ hodowle interesujacych gatunkéw umozliwiajgc ich
nabycie.

Historycznie rzecz biorac wystawa przyrodnicza byta zawsze zwig-
zana z siedzibg dyrekcji PPN w Kroscienku i tam tez powstaje nowy
oSrodek dydaktyczny. Warto jednak zwréci¢ uwage, ze doskonatym
miejscem byktby réwniez Zamek Czorsztyn. Same ruiny przyciagaja
dziesigtki tysiecy turystébw rocznie, ktérzy staliby sie
naturalnymi gosémi osrodka. Dodatkowa korzysciag mogka by byc
czeSciowa rekonstrukcja i1 lepsze zabezpieczenie wartosciowego
zabytku. Ponadto rejon zalesionych skatek na wschéd od zamku
stanowi doskonaty teren dla urzadzenia "ogrodu natury” . Mozliwo-
sci takich nie ma w Kroscienku. OsSrodek edukacyjny w Czorsztynie
zwiekszytby takze oddziatywanie parku w tym newralgicznym z punktu
widzenia ochrony przyrody regionie, gdzie osiedle zbudowano tuz na

granicy parku narodowego.

8.5. Sciezki dydaktyczne

Zebrane materiaty ( r.Vl ) wskazuja, ktére z tras zwiedzania
nadaja sie do wykorzystania dydaktycznego w pierwszej kolejnosci,
a ktére w mniejszym zakresie. Inwentaryzacja szczegétowa ( r.VIl )
najbardziej wartosSciowej trasy stanowi juz podstawe do opracowania
Sciezki dydaktycznej. Nalezatoby dazy¢ do objecia wszystkich tras

zwiedzania podobnymi badaniami terenowymi, gdyz w parku narodowym

207



wszystkie, lub znakomita wiekszoS¢ Sciezek winna by¢ wykorzystana
w dydaktyce.

Przez Sciezke dydaktyczna, rozumie sie zwykle szlak wytrasowany
i oznaczony w terenie, zaopatrzony w réznego rodzaju urzadzenia:
tablice, drogowskazy, punkty obserwacyjne, miejsca spoczynkowe
itd. Tak rozumiane Sciezki dydaktyczne stanowig, jJednak daleko
idaca,, negatywnag ingerencje w krajobraz, odbierajgcg wrazenie kon-
taktu z dzikag przyroda.

Na terenie PPN mozna wskaza¢ dwa miejsca gdzie z powodzeniem
mozna urzadzi¢ tradycyjne Sciezki dydaktyczne:

- stara droga wiodgca z Kroscienka pod Zawiesy,
- odcinek tzw. drogi pieninskiej, od Niznej Szczawnicy do granicy
panstwa.

W obu przypadkach mamy do czynienia z szerokimi, utwardzonymi
drogami, czesciowo oswietlonymi, ze shupami, +*awkami itp. - a wiec
elementami typowo kulturowymi. Ustawienie przy tych drogach tablic
z objasnieniami nie bedzie szpeci¢, lecz bedzie czym$ dostosowanym
do otoczenia. Jest to tym bardziej pozadane, ze obie trasy sa
licznie odwiedzane przez spacerowiczéw 1 prezentuja wysokie walory
dydaktyczne.

Na pozostatych sSciezkach udostepnionych dla ruchu turystycznego
w PPN, elementy obce winny by¢ ograniczone do niezbednego minimum.
Dla o0s6b pragnacych samodzielnie poznawa¢ przyrode mozna
przygotowa¢ szczegétowe przewodniki dydaktyczne, natomiast w tere-
nie umiesci¢ jedynie dyskretne numery np. na stupkach wykonanych
z miejscowego kamienia. W ten spos6b kazda osoba postugujaca sie
przewodnikiem bedzie mogta skonfrontowa¢ opis z ogladana przyroda.
Oprocz szlakéw turystycznych na terenie PPN jest caly szereg drog
i Sciezek nadajacych sie do wykorzystania dydaktycznego lecz nie
udostepnionych dla tyrystyki. Wydawanie przewodnikéw czy ustawia-
nie numerow by#oby czynnikiem zachecajacym do nieuprawnionej pene-
tracji, nie mniej wydaje sie, ze trzeba ten potencjat dydaktyczny
jJakos wykorzysta¢. Mozna to osiggna¢ przez wyznaczenie dodatkowo
nowych tras, ktéore bytyby dostepne jedynie na specjalng prosbe

i w towarzystwie uprawnionego przewodnika, najlepiej pracownika
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parku. Wykaz takich tras, wraz =z informacja o ich walorach

znajdowatby sie w dyrekcji parku.

8.6. Sptyw Dunajcem

Wszystko przemawia za tym, ze spityw Dunajcem moze odegra¢ pierw-
szoplanowa role w dziatalnosci edukacyjnej PPN. Sama trasa ma wy-
bitne walory dydaktyczne, podrézowanie nia jest niemal obojetne
dla Srodowiska a udziat w splywie stanowi wielka atrakcje turysty-
czna.

Wkasciwe wykorzystanie dydaktyczne spdywu wymaga zaréwno odpowie-
dniego przygotowania uczestnikow przed wejsciem na tratwy, jak
i kompetentnego komentarza w trakcie. W tym wypadku przewodnik
drukowany stabiej zdaje egzamin, gdyz tratw nie mozna zawroci¢ ani
co chwile zatrzymywa¢ aby doktadniej cos obejrzec. Phyngcy na
tratwie przewodnik winien na biezgco komentowa¢ zmieniajace sie
szybko widoki i reagowa¢ na wszelkie niespodziane zjawiska.

O ile pierwszy warunek jest juz bliski spednienia poprzez budowe
pawilonu informacyjnego na przystani, o tyle drugi jest znacznie
trudniejszy. Przy wszystkich wysidtkach zmierzajacych do doksztat-
cenia Tlisakéw, trudno sie spodziewa¢ by mogli oni pelni¢ role
interpretatoréw przyrody wymagajaca specjalnego wyksztakcenia.
Z drugiej strony trudno by byto dodawa¢ na tratwe jeszcze przewod-
nika jako trzecig osobe zalogi. Pewnym rozwigzaniem wydaje sie byc
z jednej strony stopniowe podnoszenie wymagan wobec Flisakoéw,
a z drugiej, uruchomienie pewnej liczby kursow dla osob pragngcych
dowiedzie¢ sie czegos wiecej o0 przyrodzie Pienin. Takie splywy
"popularnonaukowe™ mogtyby by¢ obstugiwane przez pracownikéw
parku, lub wspoétpracujacych przewodnikéw. W takim przypadku
sensowne wydaje sie wprowadzenie na trasie 2 - 3 punktéw zatrzy-

mania celem wnikliwszego naswietlenia niektdérych zagadnien.

8.7. Wspdéipraca przygraniczna

60 letnia tradycja wspotpracy miedzy polskim i1 stowackim parkiem
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narodowym w Pieninach winna zanlez¢ odbicie takze w dziedzinie
edukacji Srodowiskowej. Chodzi zwkaszcza o zaakcentowanie ponad-
panstwowego charakteru probleméw Srodowiskowych, a na tym tle
wspétodpowiedzialnosci za stan Srodowiska 1 potrzeby wspétdziata-
nia w jego ochronie. Kazde panstwo europejskie musi obecnie brac¢
pod uwage, ze Srodowiskowe skutki réznorodnych decyzji wykraczaja
poza jego granice 1 moga by¢ powodem szkdd wyrzadzonych iInnym
krajom.

Pierwsze Kkroki zmierzajace do wspOdpracy w dziedzinie edukacji
zostaty jJuz poczynione w postaci wspolnych inicjatyw wydawniczych,
czy ujednolicenia stosowanych na tablicach oznaczen. Nalezy to
rozwija¢ i wzbogaca¢, ale wydaje sie, ze mozna péjs¢ dalej, porzez
organizacje wspolnych imprez o charakterze dydaktycznym. Istotnym
warunkiem powodzenia takich przedsiewzie¢ jest mozliwos¢ +atwego
przekraczania granicy na terenie Pienin. Wéwczas calta droga
pieninska stanie sie wspaniala Sciezka dydaktyczng wzbogacong
0 ekspozycje przyrodniczag w Czerwonym Klasztorze, ktéra stanie sie
naturalnym uzupednieniem sieci punktow informacyjnych PPN. Nato-
miast turysci sdtowaccy zyskajg datwy dostep do najbardziej warto-
Sciowych szlakéw. Sytuacja taka bedzie jJuz sama w sobie miakta
walor edukacyjny, nadajgc konkretny wymiar pojeciu miedzynarodowe-

go parku przyrody w Pieninach.
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Podsumowanie

We wstepie zostaty sformutowane konkretne zamierzenia badawcze
zwigzane z podjeciem tematu: '"Pieninski Park Narodowy jako osrodek
edukacji Srodowiskowej™. Czes¢ z nich ( pp-1.1-5 ) miata charak-
ter bardziej ogolny, a czes¢ (pp-11.1-6 ) dotyczyta bezposrednio
Pieninskiego Parku Narodowego.

1.1. Poglady na temat znaczenia 1 metod edukacji Srodowiskowej
ksztattowaty sie w Scistym zwiazku 2z rozwojem idei ochrony
przyrody ( a potem takze Srodowiska ) i razem tez zostaty w latach
osiemdziesigtych podsumowane w powszechnie przyjetych dokumentach
miedzynarodowych. Zarys tego procesu, ze szczegdlnym uwzglednie-
niem spraw polskich, zostat przedstawiony w rozdziale pierwszym.
1.2. W rozdziale drugim, na tle ogdlnej typologii terendw chronio-
nych przedstawiono pojecie parku narodowego 1 jJego osadzenie w
szerszym kontekscie kulturowym. Wprowadzajgc pojecie potencjatu
dydaktycznego zwrécono uwage na jego przyrodnicze 1 co mniej oczy-
wiste, spoteczne czynniki. Obie te grupy czynnikow ze szczegdlnym
nasileniem wystepujga w parkach narodowych i decyduja o ich
wysokiej przydatnosci w edukacji sSrodowiskowej -

1.3. Na potrzebe instytucjonalnego wykorzystania parkoéw narodowych
dla edukacji w zakresie ochrony przyrody zwrdcono najpierw uwage w
USA, gdzie tez dziatalnos¢ ta zostata najpetniej rozwinieta. Dos-
wiadczenia amerykanskie sg przydatne do sformutowania zasad
planowania dziatalnosci edukacyjnej polskich parkéw. Wymaga to
jednak uwzglednienia istotnych réznic zaréwno co do skali obiektdw
w obu krajach, jak zwkaszcza stopnia przeobrazenia terenu 1 roli
jaka odgrywajg czynniki pozaprzyrodnicze. Probe taka podjeto w
rozdziale drugim.

1.4. Wyniki badan nad dziatalnoscig edukacyjna polskich goérskich
parkéw narodowych zostaly przedstawione w rozdziale trzecim, razem
z uwypukleniem czynnikéw uzasadniajacych wydzielenie parkow

goérskich w osobng kategorie.
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I. 5.Wnioski co do ogélnych zatozen prowadzenia edukacji Srodowis-
kowej w polskich gorskich parkach narodowych zawarte sa rowniez w
rozdziale trzecim. Zmierzajg one nie tylko do eliminowania ew.

konfliktéw z funkcjami ochronnymi, ale co wiecej uczynienia z edu-
kacji waznego instrumentu polityki ochronnnej kazdego parku.

I1l1. 1.Miejsce edukacji Srodowiskowej w dziatalnosci instytucjonal-
nej PPN zostato przedstawione (rozdziat pigty) w ujeciu historycz-
nym, ze szczegolnym uwzglednieniem ostatnich lat, az po rok
1991/2. Mozna zatem stwierdzié¢, ze zaprezentowane dane przedsta-
wiaja stan aktualny, a zarazem ujmuja pewien proces, ktéry ogdlnie
da sie scharakteryzowa¢ jako wzrastajgce zaangazowanie parku w
dziatalnos¢ dydaktyczng tak w sferze koncepcyjno-organizacyjnej

jak tez materialnej.

Il. 2. Wybitna przydatnos¢ dydaktyczna PPN zostata wykazana w roz-
dziale czwartym. Podkreslono przy tym, ze oprocz waloréw przyrod-
niczych, podstawowych, ale skadinad dobrze znanych, duze znaczenie
majga czynniki kulturowe 1 emotywne. Ten ostani aspekt uchodzit jak
dotad uwagi w odniesieniu do parkéw narodowych.

11.3. Przeprowadzone badania ankietowe przyniosty nowe dane na
temat struktury demograficznej i spotecznej odwiedzajacych
Pieniny, 1ich wiedzy, postaw i oczekiwan w stosunku do PPN. Podobne
badania podjete w odniesienu do lokalnego szkolnictwa przyniosty
tylko czesciowe powodzenie wobec trudnosci z uzyskaniem odpowiedzi

na ankiete.

Wyniki te potwierdzajag m. innymi, Zze PPN ma nie tylko wysokKi

potencjat dydaktyczny ale istnieje duze zapotrzebowanie na podje-
cie szerszych dziatan edukacyjnych. Dziatania te stanowi¢ winny
wk#ad w ogélnokrajowy program edukacji sSrodowiskowej, ale przede
wszystkim lezg w zywotnym interesie parku, jako niezbedne dla
praktycznej realizacji jego celéw ochronnych.

11.4.Dokonana w wyniku prac terenowych ogélna waloryzacja
dydaktyczna mozliwych tras zwiedzania na terenie PPN, pozwolita,

zgodnie =z zatozeniem na wskazanie przebiegu trasy najbardziej

wartosciowej dydaktycznie. Oprécz tego zebrano obszerny materiat

rzeczowy, ktory moze by¢ wykorzystany dla usprawnienia dziatalno-
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Sci dydaktycznej PPN.

Il. 5. Wykonanie szczegétowej inwentaryzacji przyrodniczo-dydaktycz-
nej wytypowanej trasy wykazato mozliwos¢ i celowos¢ takiego zamie-
rzenia. Przeprowadzone obserwacje w pedni potwierdzity, ze w toku
waloryzacji ogolnej uchwycone zostaty najwazniejsze czynnki
decydujgce o dydaktycznej przydatnosci trasy, co $Swiadczy o pop-
rawnosci zastosowanej metodyki postepowania. Zebrany obszerny
materiat opisowy  moze by¢ wykorzystany do przygotowania
przewodnika dydaktycznego po wyréznionej trasie.

11.6. Propozycje co do sposobéw usprawnienia dziatalnosci PPN w
dziedzinie edukacji Srodowiskowej dotycza  dwdch zakresow
czynnosci:

organizacyjnych, poprzez mocniejsze zaakcentowanie zadan
edukacyjnych w hierarchii celéw parku, a nastepnie skupieniu
wysidku na najwazniejszych kierunkach rokujgcych krotko i d¥ugofa-
lowe efekty. Przy tym punktem wyjscia jest ogélne stwierdzenie, ze
edukacja sSrodowiskowa winna w pierwszej kolejnosci stuzy¢ samemu
parkowi ;

inwestycyjnych, poprzez stworzenie odpowiedniego zaplecza
materialno-technicznego. Oczywiscie wszelkie wnioski w tym zakre-
sie wymagajg dla realizacji srodkéw Finansowych, moga jednak wska-
zaC¢ pozadane priorytety.

Jako catos¢, badanie konkretnego przypadku PPN bydo swego rodzaju
sprawdzianem og6lnych zatozen sporzadzania planu dydaktycznego dla
gorskiego parku narodowego. Otrzymane wyniki zdaja sie wskazywacd,
ze przyjeta metodyka postepowania moze by¢é wykorzystana takze

przez inne parki narodowe.
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Zatgcznik 1

Ankieta przeprowadzona wsSrod turystoéw

1 _Dane dotyczgce ankietowanego.

I. Pdeé. 2. Wiek.3.Wyksztatcenie (modziez podaje typ szkoty).4.Zawdd
wykonywany.5_Miejsce zamieszkania.6.Przynaleznos¢ do organizacji
(PTTK, LOP, SOP, PZW, PZL, ZHP, inne).

11 Wiadomosci o Pieninach (podkresli¢ najtrafniejsza odpowiedz).

1. Pieninski Park Narodowy (PPN) powstat w roku:

1918, 1932, 1945, 1956, 1970.

2. Powierzchnia PPN wynosi okoto:

1500ha, 500ha, 2200ha, 6500ha.

3. Dyrekcja PPN znajduje sie w:

Kroscienku, Szczawnicy, Czorsztynie, Sromowcach, Niedzicy.

4. Najwyzszy szczyt w pieninskim pasie skatkowym to:

Wysokie Skakki 1052m, Turbacz 1310m, Trzy Korony 982m, Sokolica
747m, Luban 1211Im.

5. PPN utworzono w celu:

zabezpieczenia spdtywu na Dunajcu, ochrony catosci przyrody,
zalesienia polan, wywkaszczenia gruntéw, oganiczenia ruchu tury-
stycznego.

6.Endemity to:

rodzaj mréwek, rzadkie gatunki roslin, skamieniatosci roslin lub
zwierzat, gatunki wystepujace z natury tylko na okreslonym
terenie.

7.Ktére z wymienionych gatunkoéw zwierzat wystepuja w Pieninach:
zaskroniec, niedzwiedz, puchacz, rys, zubr, orzet bielik,
jelen, zmija, waz eskulapa, niepylak apollo, jelonek rogacz,
+os0s, dzik.

8. W niektérych czesciach lasow PPN mozna zobaczy¢ lezace drzewa.
Nie usuwa sie ich gdyz:

zbocza sa zbyt strome, sg to rezerwaty Sciste, drzewa sa zarazo-
ne 1 przez to bez wartosci, dyrekcja Parku jest nieudolna.

9. Wprowadzanie pséw na teren PPN jest:
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dozwolone bez ograniczen, dozwolone o ile pies jest na uwiezi,
zakazane, dozwolone z wyjatkiem pséw mysliwskich.

10.Na terenie PPN:

nie wolno zrywa¢ roslin chronionych, nie wolno zrywa¢ roslin ale
wolno zbiera¢ grzyby i owoce, mozna zrywa¢ rosliny gdy juz
przekwitdy, zabrania sie zbioru wszelkich roslin i1 ich czesci.
I1l. Postawy i oczekiwania wobec PPN.

1.W Pieninach jestem:

pierwszy raz, drugi raz, bytem juz kilka razy, bywam czesto,
bywam bardzo czesto (podkresli¢ wkasciwe).

2.0becnie jestem w Pieninach:

na 1-2 dniowej wycieczce, w trakcie wielodniowej wycieczki
gorskiej, na wycieczce z okazji urlopu spedzanego w pobliskich
miejscowosciach.

3. Przyszedtem tutaj poniewaz (zaznacz cyframi 1,2,3, w kolejnosci
waznosci trzy giéwne motywy):

jeszcze nie bydem na Trzech Koronach, lubie ruch na $Swiezym po-
wietrzu, lubie zdobywa¢ szczyty, interesuje sie ochrong przyrody
tutaj jest pieknie, w Szczawnicy (Kroscienku) jest nudno i trzeba
sie czym$ zaja¢, wedrdéwka to dobry relaks, inne....

4.Z informacjami na temat PPN zetknatem sie:

w szkole, w czasopismach (jJakich?), w ksigzkach ((akich?),
przechodzac obok tablic PPN, rozmawiajgc z pracownikami PPN, od
cztonkéw SOP, od przewodnikéw goérskich, odwiedzajac dyrekcje

PPN, zwiedzajac wystawe (gdzie?), inne....

5. Zaopatrzenie w materialy o ochronie pzyrody w Pieninach uwazam
za:

bardzo dobre, dobre, dostateczne, niewystarczajace, Tatalne.
6. Gtownymi zadaniami pracownikéw PPN s (podkresl trzy
najwazniejsze i uszereguj w/g waznosci oznaczajac 1,2,3.):
pilnowanie porzadku, prowadzenie gospodarki lesnej, naprawa
szlakow, wykonywanie zabiegébw ochronnych, stata kontrola stanu
przyrody, Sciganie klusownikow, prace naukowe, uczenie zasad
ochrony przyrody, inne. ...

7. PPN - jako instytucja (podkresl stwierdzenia, z ktoérymi sie zga-
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dzasz lub wpisz inne):

jest b. widoczny i odgrywa duzg role w catym regionie, duzo robi
aby dotrze¢ do turystéw 1 wczasowiczOow z informacjami, prowadzi
skromng dziatalnos¢ propagandows, jest widoczny g¥béwnie przez
tablice na szlakach, w ogdéle nie zajmuje sie edukacja ekologiczng
inne....

8. Jestem przekonany, ze PPN (uwaga j.w. ):

dobrze stuzy ochronie przyrody i zwiedzajacym, dobrze stuzy
przyrodzie ale mato dba o zwiedzajacych, jest zbednym luksusem
dla panstwa i utrapieniem dla turystéw, powoduje straty gospodar-
cze i ogranicza rozwdj regionu, inne....

9. Gdyby organizowano specjalne wycieczki przyrodnicze po Pieninach
to:

wziatk bym udziakt nawet gdyby trzeba byto ptaci¢ (np.5000zt.),
wzigt bym udziat gdyby to bydo za darmo lub b. tanio,

nie interesuje mnie to.

10. Rozwaza sie projekt wprowadzenia odptatnosci za wstep do parkow
narodowych, w odniesieniu do PPN uwazam ten pomyst za:

w pedni zasadny, zasadny ale tylko w odniesieniu do wycieczek
zbiorowych, uzasadniony o ile bedzie sie to wigza¢ ze Swiadcze-
niami ze strony parku, przynoszacy wiecej szkody niz pozytku,
nie do przyjecia, inne.....

11.0kresl w kilku stowach swdéj stosunek do budujacego sie

zbiornika W NIEdzZICY .- - oo oo i e e e e e e e e e e
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Zatacznik 2.

Zapytania skierowane do szkod

Wykorzystanie PPN jako obiektu dydaktycznego przez lokalne szkoby.

1. Liczba mieszkancéw miejscowosci -

2. Rodzaj szkoty ( podstawowa, zawodowa, Srednia - jaka ).

3.Liczba ucznidow, liczba klas, liczba oddziakow.

4_Kadra nauczajaca biologii 1 geografii ( wyksztakcenie, przy
wyzszym poda¢ kierunek, ew. stopnie specjalizacji )

a/ biologii; b/ geografii; c¢/ czy ew. ta sama osoba uczy obu
przedmiotow?

5.Czy PPN jest wykorzystywany w procesie dydaktycznym?

6. Jezeli tak, to prosze poda¢, w ktorych klasach i przy realizacji
jJakich haset programowych, z zaznaczeniem formy wykorzystania (wy-
cieczka dydaktyczna, lekcja w terenie, praca wkasna ucznidw, zaje-
cia z udziatem pracownikéw PPN itd.).

7.Czy na teren PPN sg organizowane szkolne wycieczki turystyczno-
krajoznawcze? Jesli tak, to prosze podaé, w ktérych klasach i jak
czesto.

8. Czy w szkole dziataja organizacje zwigzane z ochrong przyrody, a
jesli tak to czy utrzymuja kontakty z PPN 1 w jakiej formie?

9. Jak Pani/Pan ocenia wspOtprace miedz szkotg a PPN?

10. Jakie warunki powinny by¢ zdaniem Pani/Pana spednione aby PPN
stal sie lepsza pomoca dla nauczyciela w pracy?

11. Czy znane sg Pani/Panu jakies inicjatywy PPN w zakresie
edukacji Srodowiskowej, jakie?

12. Jak Pani/Pan ocenia zainteresowanie uczniéw problematyka ochro-
ny przyrody i ich postawe w stosunku do PPN ( wrogosci, niecheci,
obojetnosci, akceptacji itd.).

13. Czy zdaniem Pani/Pana istnieje roznica w postawach wzgledem
PPN, pomiedzy miodziezg szkolng a ludnosScig dorostg? Jesli tak to
na czym ona polega? Czy sadzi Pani/Pan, ze szkota ma wpdyw na te
réznice?

Dziekuje za uprzejma odpowiedz!
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Zatacznik 3.
Przyk#ad punktacji wartosci dydaktycznej dla kilku odcinkdéw tras

zwiedzania Pieninskiego Parku Narodowego

Grupa 1 - Zasoby przyrody warunkujace mozliwos¢ ksztatcenia w za-
kresie podstaw ochrony srodowiska.

Grupa Il - Procesy 1i problemy z =zakresu relacji cztowiek -
przyroda.

Grupa Il - Czynniki wplywajgce na efektywnos¢ procesu dydaktycz-
nego 1 aspekty wychowawcze edukacji Srodowiskowej .

(par.6.1.2., punkty wyrazaja przydatnos¢ dydaktyczng )

Ode_-%. '"'Starg drogg™ od rozstaja koto kapliczki bd4. Kingi do roz-

widlenia za Zawiesami. D+¥. Ikn.

Grupa L. Liczba punktow
- mdaka, ograniczony wglad

- d4eg nad Dunajcem

- fragmenty gradu

- olszynka bagienna

- zbiorowiska mszakéw na skatach

- zarastajaca polanka (#gka ostrozeniowa)

- dgka z okrzynem i jarzmiankag

- zbiorowiska naskalne na Zawiesach

- stanowisko pidéropusznika strusiego

- ogo6lna fizjonomia buczyny karpackiej (odlegty widok)
- duza roéznorodnos¢ gatunkow drzew

- profil geologiczny Zawiesow

W o AN W N NN W DN W OO

- hydrologia

Grupa II.
- utrzymanie mfaki (ochrona czynna)
- reintrodukcja pidéropusznika

- utrzymanie zbiorowisk naskalnych i #gk

w o~ O

- zagadnienia powodziowe
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- konflikt ochrona - mieszkancy (droga)
- problem zasmiecenia
- zanieczyszczenie wod Dunajca

- przemiany w drzewostanach, regres jodty

Grupa I1I.

- walory krajobrazowe (Zawiesy)

- atrakcyjnos¢ turystyczna + dtatwy dostep

- elementy kulturowe zwigzane z b+. Kinga

- przyktady negat. zanieczyszczenie Dunajca, wywéz Smieci do

lasu

Ode.25. Polana Kosarzyska - schronisko PTTK "Trzy Korony'.

D¥.2,1 km.

Grupa |I.

- buczyna karpacka

- laski jaworowe

- jedliny cieptolubne (stabo widoczne)
- paprotniki i mszaki na skatach

- zbiorowiska piargowe

- +gka cieptolubna

- +gka mietlicowa

- suche pastwisko

- okazaty cis

- jednostka niedzicka i ostona skatkowa,kontakt
- stozki nasypowe, zleby

- aluwia Potoku Szopczanskiego

Grupa 1I1I.

- kieski zywiotowe w rez. Scistym

- sadzone Swierczyny i ich dalszy rozwéj

- sukcesja lesna na #gkach i1 ich ochrona

- przeksztatcanie sie pdl ornych w #aki na obrzezu PPN

- historia cztowieka w Pieninach (Czerwony Klasztor)
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- budownictwo na obrzezu PPN
- gospodarka woda, (ujecie potoku)

- erozja turystyczna

Grupa III.

- walory krajobrazowe

- atrakcyjnos¢ turystyczna

- elementy kulturowe ( Czerwony Klasztor, wies )

- przyk#ad negat. zmiany stosunkéw wodnych

Ode.43. Macelak - Katy, skatka nad Dunajcem. D#. 1,5.

Grupa 1.

- starorzecze Dunajca, zmiany biegu rzeki
- fragmenty Carici-Fagetum

- fragment buczyny karpackiej

- fragment 4aki cieptolubnej

- suche pastwiska

- utwory plaszczowiny pieninskiej

Grupa |II.

- problemy otuliny PPN, presja urbanizacyjna

- problemy sphdywu, transport +4odzi

- zagrozenie krajobrazu przez budownictwo letniskowe
- oddziatywania transgraniczne (Spiska Stara Wies)

- przeksztatcanie sie pol w 4aki

- utrzymanie bioréznorodnosci a gospodarka na 4akach
- zmiany siedliskowe spowodowane wprowadzeniemswierka
- gospodarka w lasach chtopskich

- podatnos¢ na erozje, czynniki naturalne 1 antrpogeniczne

Grupa I1I.
- walory Kkrajobrazowe
- atrakcyjnos¢ turystyczna

- przyktad negat. zeszpecenie krajobrazu
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Ode.54 Odgatezienie na Wapiennik - Zamek Czorsztyn. D&.0,9km.

Grupa L.

- framenty Carici-Fagetum

- fragmenty buczyny karpackiej

- murawy kserotermiczne z kostrzewg blada
- fragmenty 4ak cieptolubnych

- stanowisko endemitu Erysimum pieninicum

- wapienie serii czorsztynskiej

Grupa 11I.

- ochrona wzgérza zamkowego jako catosci przyrodniczo-kulturowej

historia ochrony przyrody w Pieninach

przemiany Kkrajobrazu 1 zagrozenia obiektéw przyrodniczych

=

zwigzku z budowa zapory

przemiany sieci osadniczej w zwigzku z budowgzapory

zagrozenie Zamku i sposoby przeciwdziatania

Grupa |Il1I.

- walory krajobrazowe

- atrakcyjnos¢ turystyczna sciezki (przez skatki)

- Zamek Czorsztyn, element kulturowy i patriotyczny

przyktad negat. zniszczenia spowodowane budowag zapory
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